
Zur Nomenklaturf rage der schwedischen
Argynnis improba Btlr.
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Felix Bryk.

Anlisslich der Beschreibung eines sphragoiden Gebildes
bei $ von Argyntis im?roba BTL*. aus Nordschweden (II)
habe ich mir eine kritische Bearbeituog der Artbeziehung
zwischen Arg. inQroba BTLR. uod Arg. figga TnNBc. vor-
behalten. Es sprechen niimlich eiuige Umstii:rde dafi.ir, dass
wir in der kleinen, verfinsterten, niedlichea, aber degenerierten
ixlroba aus Nordschweden eine alpine, oder richtiger aus-
gedriickt - eioe Hiiheuform voo THUrnEtcs lfigga zu er
blickeo haben, eine Anschauuog, die bereits von AuRtv[Lrus
(I), SEITZ (IV), STAUDINcEn. (V) vertreten wird, Aus ver-
schiedenen Grtnden, woruoter Zeitnrangel oicht der letzte ist,
kann ich heute auf dieses vorgemerkte heikle Thema leider
nicht zuriickkommen. Was gegenwIrtig von mehr plausibler
Aktualitet ist, das ist die Beantwortuog einer ganz anderen
Frage: ist die bisher als improla Brln. geltende und bezeich-
nete kleine Arg7nnis aus Tornetrdsk iberhaupt eiae inlroba
Brr,n. (s. str.)l Hier handelt es sich sohin nicht mehr um
subjektive Aoschauungen beziiglich der Dehnbarkeit des

Artbegriffes auf Grund der mehr oder weniger labilen Varia-
iionsamplitude einer Art, Anschauungen hypothetischer Natur.
Hier liegt die Frage viel einfacher: ein synoptischer Vergleich
der beiden Formen gibt selbst die beste Antwort.

g -','{. Entoiot. Tid'kr. 14. 40. Hafi. 2-4 Ggro).
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Fig. t und 4 stellt ein Mdnnchen der Argyntis iuprobd
BtI-n. aus Nordamerika (c. m.; don. O. BANG-HAAs) dar.
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Fig. r uod + Argyntis irnqrob, BtLi.- aus Nordamerika, voD oben und
utrten, 2 und 5 dieselbe Art aus Tomehask (Schweden), 3 uad 6 ,.Ir8lrnrs

ltigga T .\rBc. aus Schwedetr.

Zum Vergleich rviihle ich aus einer langen Serie ein helles
Weibchen (Fig. z und 5) von derselben Art aus Tornetriisk
(leg. et don. R. MALATsE; c. m.), das der Amerikanerin am
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nechsteo kommt. Man bemerkt leicht all' dieselben Zeich-
nungskompooententen auf beiden Exemplaren. Die scharfe
Zeichouug des amerikanischen Stiickes mit der klar abge-
setzten submarginalen Fleckenreihe auf Vorder- uud Hinter-
fliigeln kommt der typischen /ngga (Fig- 3 und 6: ein
Weibchen aus dem Museum der Entomologischen Abteilung
d€r Ze[tralanstalt fiir landwirtsch. Versuchswesen, Experi-
mentalfeltet) viel olher, als die verschwommenen, ausgeflosse-
nen Flecke bei der lapplindischeo; die Unterseite beider
fmproba-fotmen weist jedoch eine charakteristische Zeichnungr
auf, die prima vista deren gemeiosame Artzusammenhdrigkeit
postuliert. Der weissliche Subkostalfleck der Hinterfliigel ist
freilich bei der Amerikanerin etnas anders als beim lappliin-
dischen Vergleichssttcke, seioe luxuriiise Breite erinnert stark
an den betrefeoden Fleck bei vielen typiscben frigga. Atl-
grund dieses Anhaltes, den mir der Vergleich dieser beideo
Stiicke untereinaoder bietet, zaudere ich keinen Augenblick
die nordschwedische Form, die erst neulich von meinen
Freunde NoRpsrnOu in dieser Zeitschrift so plastisch be-
schriebeu rvurde (III), von der nordamerikanischen abzutren-
nen, indem ich sie imptobula benenne, um Verrvechslungen
kiinftig zu vermeiden, obu,olh mir die eigentliche Burlnt'sche
Type fortrviihrend unbekannt ist.2 Es ist aber mit an Be-
stimmtheit grenzender Wahrscheinlichkeit anzuuehmen, dass
sie keinewegs mit der lapplindischen Form (iruprobula)
identisch ist, gleichviel, ob sie mit der abgebildeten anreri-
kanischen Form iibereinstimmt odcr nicht.

Schdnsten Dank den Herreo:O. BANG-HAAs (Blasel:itz),
R. M.ILAISE (irgendwo io Kamtschatka), die mich auf ent-
gegenkommende Weise nrit Material versehen haben, Herrn
Prof. TULLGREN (Experimentalflltet), der liebenswtirdigst
die so wohl gelungenen Photogramme hergestellt hat und
F. NoRDSTROM fiir die freundliche Verschaffung von Lerqcs
Schmetterlingswerk.

r vg[. auch: GoDART (coDt. DupoNcEaL) HisL Dat. Ldp. Fraoc.
Suppl (Diumes) t. XIX f. 4 (1812).

' LAnc fnbn (vD p. zo4 A. ihigga eus Labrador (!) aD. In seioen
Addend. (Vgl. l. c. 364; taucht A. it t!/ob. aus Nowaia Zemlia auf, eine

LoLalitit, die u. a. von AuRN-s-Lrus als FuDdort angezweifelt wird. Die
Abbildung T. LXXXVIT f. 8 ist unzuverlasslicb; es fehlt u. a. der Mittel-
zellfeck.
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