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A. Historik und kritische Orientierung des Materials.

In der sissenschaftlichen Systematik ist es fast vom Beginn
derselben eine gewiihnliche Erscheinung gewesen, dass ein spiterer
Verfasser ein vorhandenes Genus auf Grund eines neuen Materials
oder eioes vertiefter Studiums in mehrere selbstendige solche oder
iD Unterabteilungen obne oder mit eigenen Namen als Untergat-
tungen zerlegt. Gegen ein solches Verfahren ist von prinzipiellem
Gesichtspunkt aus nichts einzuwendeo. Im speziellen Falle stellen
sich jedoch mitunter Schwierigkeiten in den Weg. Man miichte
vielleicht einrvenden, dass die vorhandenen Nomenklaturregeln die
ncitigen Vorschriften liefern kiinnen. Richtig, die Regeln sind da,
die Strafe ihrer Ubertretung aber ist es nicht. Ich rverde im Fol-
genden einen Fall darlegen, in u'elchem ein speterer Verfasser,
der gern den Regeln folgen will, durch die sachlich fehlerhafte
Anwendung derselben seitens eines fri.iheren Verfassers im rvahren
Interesse der \Vissenschaft die Regeln ausser Acht lassen muss.
Iis geschieht jedoch in der Hoffnung, dass er im vollen Einklang
mit den Vorschriften der Anwendung der Regeln vorgeht.

Die zunichst in Frage kommenden Vorschriften lauten nach
Schrtiders Handbuch der Entomologie Bd III S. 87 rvie folgt:

" Fi.ir die Aufteilung bestehender Gruppen sind folgende Grund-
sdtze massgebend:

Beitrag zur Revision einiger Dytisciden,Gattungen,
vor allem Deronectes Sharp und Oreodytes

Seidlitz.
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,/it atas Lac. czreq,i Atrb{ utrd {iscoshial s DeG. die bekann
tcsten, europeischen sind.

Als den realen Grund der Abtrennung der neucn Gattung
J)u'otttctts voo der alten Galt,ull.g H)'dro?ozzs envihnte Sharp seiner
systematischen Aulstellung naclr tatsachlich nur diesen: ,The me-
sosternal fork does not connect u'ith the intercoxal process of the
rrretasternum, - l;it H.ydfo?orus gilt das Gegenteil.

Von Sharp s vier Unterabteilungen oder Gruppen interessieren
zunechst nur die erste uncl die vierte Gruppe. Zur ersten Gruppe
gehiiren Arten, die durch ihre dunklc (schrvarze oder r6tlichel,
hauptsichlich gleichfarbige Ktirperfliiche, durch ihre rauhe, matte
()berfliche und durch die Doppelpunktur der Oberseite sofort iu
tlie Augen fallen. Die Arten leben aussclrliessliclr in striimendem
\\'asser und gelrtiren hauptslchlich den rvermeren Gegenden der
palSarktischen Region an. Keine einzige Art der Gruppe sar bis
r-or kurzer Zeit in den nordischen Llndern heimisch, s'eshalb keine
derselben in der klassischen, nordischen Literatur erwdhnt rrorden
ist. Die zuerst beschriebenen Arten cler Gruppe sir:'d o?alri s
ltszll, lat s (1828), llat-r,totus (1834\.

Zur rierten Gruppe gehiirt, $'ie gesagt, die grosse llehrzahl der
ron Sharp abgetrennten Arten, die durch eine gelbe, bzlv. schwarze
Streifen- oder Bindenzeichnung der gliinzenden Oberseite, durch
dic gleichf<irmig dichte und feine, einfache Punktur derselben und
clurch die matte, granulierte Unterseite leicht kenntliclr sind. Die
-\rten dieser Grtrppe sind nicht nur in der ganzen paldarktischen
Region tom hohen Norden bis nach Siiden und in der nearktischeo
bis einschliesslich Zentral-Amerika, sondern auch in den Sthiopischen
uncl Indo-l\Ialaf isclren Regionen durch einzelne Vertreter rveit ver-
breitet. Mehrere dieser Arten sind aus dem \orden von den
altesten Zeiten der Systematik gekannt und beschrieben rrorden,
so z. B. griscoslriafrs DeG. (t774). depressus b'- \r775), assituilis
I'ayk. (I798). Andere Arten, die Sharp zwar nicht zu seiner vierten
(iruppe rechnete, die aber seitdenr zu l)eronedes gefthrt s'orden
sind, lrcil sie u. a. in Bezug auf die oben er$ehnten Merkmale
senig von den Nlitgliedern der lierten Gruppe Sharp's ablleichen
scrllen. sin<l s'enig jiinger rvie z. ll. allius Payk. i.t798\, borealis
G1'll. (r827), riualis Gyll. \t827), sclte trio,ut&s G1'll. (t827), -5az-
zrari(r Sahlb. (183a).

Aus der ndhcren Auseioandersetzung nber die Gruppe, welche
Sharp (6) in seiner llonographie gab, rvill ich ein paar Stiicke
zitieren, da sie ziemlich sohl seine Auffassung der Beziehung der
ersten und lierten Gruppen zu einander darlegen. Auf Seite 866
lesen rrir in Bezug auf die erste Gruppe folgendes:

>The sculpture of the upper surfacc in this group is peculiar,
it coosists of a fine dense nearll' e\enly distributecl punctuation.
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and in addition to this a coarser and more unevenly distributed
punctuation;

The undersurface also is covered rvith a dense, fine sculpture,
elenly distributed over the middle and hind bodies and in addition
there may be present on the hind coxae a few coarse, but subob-
solete punctures.

Derotrctt:s lottgi2es may be considered the lo$'est form of the
gronp and I{. latas' the highest. \\'ere it not for the existence
of the last named species tbe group uould be much more isolated
than it actually is; for the separation of the hind articular ca\.ities
rvould then be a character constant in the rvhole of the group;
this separation of the articular cavities exists horrever in the follorr-
iog' group; and on the othe hand H. lattts of the present group
departs from its allies in this respect, to resemble the species of
the fourth group, so that this character does not justify the es-
tablishment of a distinct genus.,

Auf Seite 867 lesen wir l'eiter rrie folgt:
,About fifty species, arranged in four groups as abole ex'

pressed, form the aggregate3 Derourclrs. The Form ofthe individuals
is oval, or oblong oval, and only moderately contex beneath, the
rupper surface is very finely pubesceot, and finely punctuate. (ln
most of the species, the punctuation is very fine, and the under-
surface is entirely ryithout coarse punctures, but has an extremelt
tlense, fine, somervhat rugose sculpture, rendering it very opaque,
and the upper surface is more or less variegate in colour; the re-
rnarkable first group forms horvever an exception in these respects,
for the surface is not variegate, and a coarse punctuation exists, to
a greater or less extent, in combination with the fine sculpture).,,

Aus diesen Zitaten, die weiter unteo noch niher beriihrt werden
sollen, scheint mir sehr deutlich hervorzugehen, dass Sharp die
kleinere, erste Gruppe im Vergleich mit der grtissereD, vierten
Gruppe und iibrigens auch im Vergleich mit den beiden restlichen
Gruppen seiner neuen Galtvlag, Dc/o eclcs, fiir die wenig typische
Gruppe dieser Gattung hielt.

So stand die Sache, als A. Zimmermann die Gattung einer

' Es ist charaktedstisch fur Sharp, dass er nenig Genicht auf die generische
Benennung seiner Arten legte, $eshalb man z. B. unter (l€n von ihm beschri.bcncn
Dtrorcer.s-Lrten solche unter dem Genus.r._amen \on Hrd.o?orur *ie D. latu fndet.

' D. h. in seiner zNeit"n Gruppe.

' Der Ausdruck ist bezeichnend. Sharp sar gewissermassen ein cegncr der
Linndanschen Systematik, Er rvar zwar ein iiberreugter Verfechter der realen Eti,
stcnt der Sp€zies, in Bezug .uf die Gattung dagegen und besonders die noch haihe.
ren, systeEatischcn Einheiten susgesproch.n stcptisch, Eic cs scheint, hrupts:ichlich
auf Grund unserer unzureichendcn l(eDrltnis der lebcnden und vergangenen Tiersclt
der Ede und der darauf beruhcnden lvillkurlichkeit der morphologischen Abgrenzrrng
der hiihercn Einheiten.
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eroeuerten Prtfung unterzog. Diese resultierte darin, dass Zimmer-
mann in seiner grundlegeoden Arbeit (7) die von Sharp laut oben
gebrauchten I-dngenbeziehungen des trIeso- und l{etasternums zur
Trennung der Gattungcn l)erotrclcs ur,tl llldroponts von einander
\renig geeignet fand, da bei einer Reihe amerikanischer Arten, die
i,der ganzen iusseren Flrscheinung nach unverkennbar zu l)erotectcs
gehtiren,, der Metasternalfortsatz ent$eder gar nicht oder nur Nenig
lerkiirzt rlar und die Arten deshalb von Sharp in Hldrolorns
sehr gezs'ungen zuriickgelassen sorden rraren. Demgemiss s urden
diese Arten nebst einigen anderen, die Sharp ebenfalls itt l{-ydro-
/;ot'as behielt, von Zimmermann zu Deroncctes iibergefiihrt.

Als trenneodes llerkmal zu,ischen l!),drolorus und Drottcctes
ler$endete Zimmermann statt dessen die lerschiedene Ausgestaltung
der Fortsetze der Hinterhtfteo. rBei der einen Grtppe' (H1dv2-

/orus), schreibt er (7, S. r5+) ,,sind die Fortsetze der Hinterhiilten
der ganzen I.dnge nach mit einander venvachsen, hinten htichsten-
falls durch einen sehr schmalen Liingsschnitt geschieden (F-ig. 9,
ro); bei der anderen aber, (Deronectes u. a.) .ri11 der l\(itte des
Hinterrandes gemeinschaftlich dreieckig ausgeschnitten, Nodurch
tlie mehr oder rveniger stark divergierenden Seitenfliigel deutlich
r-on einander getrennt erscheinen (Fig. rr, 12, 17. t8)->

Aus seinen weiteren Ausfthrungen mdchte ich auch einige
Punkte rviedergeben. Oben auf Seite t57 tziam. 7) lesen rvir be-
ziglich Deroucles folgendes: ,Als ganz besonders rvicbtiges Erken-
nungsmerkmal m6,chte ich in erster Linie die Mikroskulptur her-
rorheben. Diese besteht nie aus einer Retikulieruog wie bei H1d76-

l)onts, sondetn stets aus einer deutlichen Punktulierung; auf der
Oberseite sind die dichtstehenden Piinktchen durch vtillig glatte
oder kaum gerauhte, auf der Unterseite aber durch ktirnig erhabene
Zwischenriume getrennt, wodurch diese schon dem unbewaffneten
-Luge als matte, oder nur schwachgldnzende, rauhe Fldche erscheint.
Ausserdem sind die Arten dieser Gattung, die iibrigens Ganglbauer,
Reitter u. a. nur subgenerisch von lIldroporus trennten, noch aus-
gezeichnet durch ihre bedeutendere, nur ganz selten unter 4 mm
herabsiokende Griisse, durch die krdftigere, breitovale, nach vorn
und hinten rvenig verengte Gestalt, ein grosser leil derselben durch
besondere Eigenheiten in der Bildung der Fliigeldecken, die sich
entweder in der Form eines Zdhnchens vor der Spitze, oder als
Furchen oder Lengsrippen auf dem Riicken bemerkbar nrachen,
durch die Fiirbung der Oberseite, die bei einem kleineren Teil
ganz schwarz, aber dann glanzlos ist, bei einem grtisseren Teile
aber eine lebhafte Streifen- oder Bindenzeichnung zeigt, sowie durch
eine Reihe anderer mehr oder weniger charakteristischer Merkmale,
rtelche in ihrer Gesamtheit dem Dytiscidenkenner eine DerorEctes-
-\rt auf den ersten Blick als solche erkennen lassen.,
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lissigung einer vollen Yerrvendung der minnlichen Genitalien als
Konzessionen den praktischen Ilestimmungsarbeiten '' ist zunachst

zu errvidern, dass er sich in anderen Fdlleo in derselben Publika'
tion (7) rvie auch anderswo (Halipliden der \\-elt) erfolgreicS der-
selben bedient hat. Ubrigens glaube ich nicht, dass Zimmermann
die logische Konsequenz solcber Plauderei zieben rvollte. Seine
Publikationen in schu'er erhiiltlichen Zeitschriften sind viel mehr
tur die gelehrte \\'elt geschrieben .rorden. Lbrigens dirrfte man
den Koleopterologen einen viel besseren Dienst leisteD, \'enn man
ihnen das zuverlSssigste \lerkmal, das es tberhaupt gibt, iiberreicht.
Iis ruag dann ilrre eigene Sache sein, ob sie sich dessen bedienen
rtollen oder kdnnen. Es sind somit beides lauter Phrasen, die die
uirkliche Ursache seiner betreffenden Unterlassungen verschleienr
sollten. Die Aufgabe $ar ihm fiir die dazu berechnete Zeit zu
umlassend.

.\uclr ron einer anderen, prinzipiell r-iel n'ichtigeren Seite kanu
die zitierte I'hrase ,,seil icb clen Gattungsumfang behufs \:errr!ei-
dung unniitigcr Zersplitteruog uicht allzusehr einengen miichte, zu
ciner F)ruiderung auffordern. Es ist eine sehr verbreitete, aber
niclrts desto weniger antiquierte Auffassung, dass eine alte Gattung
ihren Umfang, n enn miiglich uobeschiidigt, behalten miisse. Es
-scheint, als ob eine llenge zugehdriger Arten das notNendige
Attribut einer rvohl begr0ndeten Gattung sein sollte. und doch ist
die historische Entrvicklung der Systematik voll von Beispielen der
Zersplitterung, und denEinengung' alter Gattungen. Vielun'

tassende und demgemiss meistenteils komplexe Gattungen sin(l
eine Reminiscenz alter Zeiten und ein Hinderois der rationellen
S)'stematik. \\-as uill denn diesel Grdssere und echte, sissen-
schaltliche Genauigkeit in der Arbeit. Das schon vorhandene Art-
material muss kritisch beurtcilt, bzs' revidiert l'erden. Bei der
Rcurteilung alter Arten, sorvie bei der Beschreibung neuer, miissen
rrur solche Kennzeichen gebraucht serden, die eine objektis ein-
uandfreie Abgrenzung derselben von anderen Arten garantieren.
Eine Art muss als eine Sonderheit dasteheu, gleichgiiltig, sann,
rro oder von s'em sie beLrrteilt .n ird. Sind gebrduchliche llerkmale
daliir ungeeignet, mtissen neue aulgesucht rverden. I)ifferenzen der
(lriisse uncl der I'drbung miissen mit besonderer Vorsicht verrven-
det rlerden. Beim lorhindenen tberlappen zrreier einander gegen-
teiligen l{erkmale des zu beurteilenden llaterials sind diese zur
IlDtscheidung ungeeignet. Beim Uberlappen rnehrerer, einander
paars'eise gegenteiligen llerkrnale ist das Nlaterial unrein, ent$eder
lermischt. oder gekreuzt und gehtirt als solches nicht zu. dern Sy-
stenr. I)ie Individuen einer reinen Art zeigen niemals Ubergange
artscheidender l{erkmale zu deo entspreclienden ander-er reinet
-{rten.
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Sind die Arten klargestellt torden, folgt ihre Zusarnmenstellung
zu Gaftungen. Dabei rvird ein Gebiet betreten, dessen Grenzen
manchmal u'eniger scharf zum Vorschein kommen. Viele Glieder
einer Gattung kajnnen lengst verschollen sein oder bisher unent-
tleckt verharren. Ein Genus kann eine einzige oder eine Anzahl
von Arten umfassen, die sich im letzten Falle durch eioige, nicht
all zu viel von einander abrreichenden Kennzeichen unterscheiden.
\\'ohl beschriebene und damit auch \-ohl abgegreozte Genera mds.
sen naturgemess eine sehr beschrinkte Umfassung haben. .r\nderen-
talls sind sie nicht Genera, sondern F-inheiten hdherer, systema-
tischer Ordnung \:on ganz andersartiger phylogenetischer Alterklasse.

Oberhalb der Gattungen fingt ein in systematischer Hiosicht
mitunter ziernlich unsicheres Gebiet an, rvo oft der \\'illktirliclrkeit
und der Phantasie freie Hdnde gelassen werden, namlich das Gebiet
tler htiheren Einlreiten. Zwar sind diese gleich rrie die Species
und das Genus durch objektive Realitdten, niimlich durch die Kenn.
zeichen der lndividuen, gegriiodet rvorden. Jedoch sind die zu der
Abgrenzung der hdheren Einheiten brauchbaren Kennzeichen nicht
nur in steigender Folge der Organisationshtihe erheblich liicken-
hafter als bei den Gattungen, sondern auch aus demselben Grund
tiel schu,erer, richtig einzusctriitzen. Besonders die mittleren. htiheren
Einheiten siod oft je nach dem einzelnen Systematiker variable
Quantit:iteD, die der Systematik die von der s'issenschaftlichen
Forschung verlangte Exaktheit von jeher benommen haben. Auf
cliesem Gebiete ist die von Zimmermann praktizierte Enthaltsamkeit
viel mehr am Platze als bei den Gross-Gattungen.

Die allererste Bedingung z. B. ftr eine rationelle Dytisciden-
Systematik rrdre rvohl die Zusammenstellung und die systematische
lleriicksichtiguog siirntlicher gekannten, rezenten Arten der ganzen
Weltfauna. Abgesehen von Sharps schon sechzig Jahre altem,
diesbeztglicheur Versuche, gesch$'echt leider, wie in Noten oben
gezeigt rvurde, durch seine ablebnende Einstellung gegen die Be-
griffe der Gattung und der noch hiiheren Einheiten, sind bisher
nur Faunenrverke einiger Liinder und tiergeographischen Regionen
zustande gebracht rvorden. Ubrigens ist es anzunehmeo, dass se-
nigstens ebensoviele selbstindige Dytisciden-Arten wie die schon
gekaonten noch unentdeckt in der \\'elt verharren, Unter den
unentdeckten Arten verstecken sich nicht nur Mitglieder gekannter
Gattungen, sondern sicherlich auch solche neuer Gattungen und
sogar solche neuer Familien und Unterfamilien oder niedrigerer
Stufen der hd,heren Einheiten. Unter diesen Umstindeo scheint es
z-iemlich verfriiht, Miihe und Arbeit auf die Zergliederung der mitt-
leren Einheiten zu verschweoden. rras in der Tat auch die lleinung
Sharps war.

Es gibt jedoch einen noch griisseren .{.nlass der Zuriickhaltung,
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Auch im l'alle einer erschdpfenden Kenntnis aller rezenten Dyti-
sciden-Formen bleibe fast die ganze, vergangene Lebeuelt der
Tiergruppe immer noch unberticksichtigt. In Ubereinstimmung
rnit der ftr die Tiere sicher begrtindeten Abstammungslehre sind
sohl die systematischen Einheiten der mittleren Stufen haupsach-
lich in den friihereo Erdepochen zu finden, also meistens ohne
Aussicht jemals vor der Augen des Systematikers zu kommen. In-
folgedessen ist die Systematik verurteilt, ervig liickenhaft und un'
vollendet zu bleiben.

Dieses darf indessen nicht Anlass geben, ,die Fliote ins Korn
zu lverfen ) und die von Linn6 gegriindete systematische Aufstellung
und Benennungsmethode aufzugeben, um sich statt dessen bei-
spielsrveise einer einfachen -\umerierung der Arten laut des Vor'
schlags von Sharp (6) zu bedienen. Es tltirfte jedoch zu einer
starken Beschrdnkung der Aufstellung, wenigstens von benannten,
mittelhdberen Einheiten auffordern. Die systematischen Einheiten
jeder Hdhenstufe sollen ja dem Evolutionsprinzip nach Verwandt-
schaftsgruppen darstellen. trIan diirfte mit Recht fragen kdnnen,
sie sich ein Autor dartber verge$ issert hat, dass eioe nihere Ver-
rvandtschaft z. B, der Gattungen eines Tribus oder anderer mittleren
I.linheiten wirkliclr vorliegt. F:s diirfte noch geraume Zeit gentigen,
die Unterabteilungen der Familie mehr neutral mit Buchstaben,
\ummer. Zeichen oder dergleichen gerade u'ie in den ilteren Zeiten
zu bezeichnen. Dadurch erhdlt der knnftige Systematiker die volle
I.reiheit, forschungsmdssig uohl begriindete Einheiten aufzustellen.
flit der Benennung einer Einheit folgt natiirlich ihr Einreihen unter
die \omenklaturregeln. L'nrichtig begri.indete oder abgegrenzte
Iiinheiten ktinnen dadurch leicht zu Streitigkeiten Anlass geben
trnd die allgemeine Anwendung der Nomenklaturregeln gefdhrden.
I)aher rlire es entschieden viel besser, wenn man Zeit und M0he
auf die Revisionen der Arten, der Subformen aller Art und aller
ihrer Synonymen nebst den Gattungen nach einheitlichen Gri.inden
venvenden rvollte. Leider bringt dies zwar Arbeit im Uberfluss,
aber keine Verewigung der AutorennameD mit sich. Jedenfalls ist
die Prtifung der llteren Arten uod ihrer Synonymen die mthe-
vollste und am meisten zeitraubende Arbeit eines sorgfiiltigen
Systematikers. Zt hoffen wire, dass diese Priifung $enigstens in
Bezug auf die dltesten Arten und ihre Synonymen ein ftr alle
trlale gemacht werden ktinnte.

Die systematische Behandlung der Naturobjekte mag gern dem
menschlichen Erwerb von Geld und Ehre dieneo, soll nicht aber
Hauptzrveck sein. In der Regel ist dem auch nicbt so. Ungliick'
licherweise kann man indessen nicht umhin, eine deutliche Ver-
llachung des Systematisierens in der \euzeit zu bemerken. Es
scheint, als ob die ,Bestimmungsarbeit,, die allein rvertvolle $'dre.
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Der r|eite Lberblick und der nach den Ursachen spiirende Sinn
sind meistens \.on der praktischen Arbeit zurtckgetreten. Ja, es
ist sogar in der eoglischen Sprache ein eigener \amen tiir den
neuen \\'issenzrteig geschaffen rrorden, die '1'at'ottoltic. I.-s ist
u'ohl hauptsiichlich die grossartige Entwicklung der musealen Ar-
beit, die fiir die neue Richtung \,erantNortlich ist. \\'ie dem auclr
sei, so hat die Systematik als \\-isseoschaft $'enig GeNinn aus den
neuen Verhiltnissen geerntet, itrr Gegenteil. In biologischen Kreisen
s-ird Taxononrie fast als Handrverk angeselren. Da S1'stematik
und 'faxonomie das gleiche llaterial bearbeiten, s'erden sie meistens
als identisclr betrachtet. Ges'issermassen ist diese auch richtig.
-{llein ftr den Taxonomisten ist die Bestimmung, bzrv. die Be-
schreibung des \Iaterials das Ziel seiner Arbeit. fiir den Syste-
rnatiker dagegen auch das Mittel zur rteiteren F-orschungsarbeit.
indem frir ihn die Arbeit nicht fertig ist, bevor er die Gegenstdnde
in ihren Relationen zu schon }lekannten vijllig erschitpft hat. \ichts
hindert natiirlich, dass ein friiherer Taxonomist spater zu einern
Systematiker rverden kann, in der Regel aber ist dem nicht so.

Das gedachte Endziel der systematischen Arbeit insgemein
diirfte t'ohl erst dann erreicht sein, t'enn die ganze Reihe der
Einheiten lon der Art als Basis bis zu den hiichsten f:inheiteo der
Organismenu'elt hinauf trnzrveideutig beschrieben und geordnet
'*'lre. Dieses Ziel ist, \yie gesagt, unerreichbar, rveil die meisten
Einheiten des systematischen Gebdudes lingst in der Vergangenheit
r.erborgen liegen. Fls sind nur spdrliche Rruchstticke der r-er-
schs,undenen I-eberrelt, die aus den Erdsclrichten ab und zu ans
Licht gebracht rterden. Dadurch ist so viel schon zunl Vorschein ge-
kommen, dass <[er priifeode Menschengeist, obrvohl nicht zs'ingende,
so doch aus nicht widersprechende Beweise der Richtigkeit <ler
.\bstammungs- rrnd Ents icklungsleh ren erhalten hat. Iis iiegt, sie
es scheint, irn Bereich einer zielberrussten Zusammenarbeit der
s'issenschaftlichen Systematik und der Genetik die zu'ingenden Be-
n:eise dieser Lehren lrerbeischaffen zu ktinnen. Zwar nur in Bezug
auf die lebende \\'elt, aber das gentgt vollends. Llm den aufsie
fallenden Teil der dazu erforderlichen Arbeit vollbringen zu kdnnen.
ist es unbedingt vonniiten, dass die Systematik mit rvoller $issen-
schaftlicher Schiirfe gleichwie die Genetik zu \\'erke geht. IJs gilt
fiir die Systematik, die Arten streng in der Weise zu prdzisieren.
dass sie von einander kiirperlich einwandfrei abgegrenzt dastehen.
Wenn danach die Genetik die konstitutionelle Reinheit der be-
treffenden Arten festgestellt hat und durch sie als Ausgangs-
material, samt durch Methoden mit Gegenstiicken in der rvilden
Natur dort auch lebensfdhige, fertile Abkttmmlinge als systematische
Neuheiten hervorbringen kann, rvenn auch nur in einem einzigen
Fall, dann s'ire das so viel umstrittene Problem gel6st. Es gibt
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lbrts'ihreod keine hinsichtlich ihrer Konsequensen grdssere !rage
fiir die llenschheit als die scbeinbar einfache - wie entstehen die
.\rten l

\ach dieser Abseichung, um die in der Tat hohe Aufgabe
der t issenschaftlich betriebenen Systematik anstatt der lon Zimmer-
filann zu viel ernerbsbetonten '. ]lestimmungsarbeit, klar an den
'l'ag zu legen, kehre ich zur Ilesprechung der Gattung l)?ro,rcckt
s ieder.

\\'ie oben gesagt behielt Zimnrermann (7) zsar die von Slrarp
abgetrennte Gattung bei, machte aber rveitgehende Verdnderungen
derselben, indem er clie Artenzahl fast verdoppelte und die Gattung
selbst in fi.inf Untergattungen zerlegte. Sharps erste Gruppe 1\'urde
zu der ersten Untergattung, der er den \amen J)crouecles setsr
stricte gab, Sharps zweite Gruppe wurde Zimmermanns zseite
Untergattung, \amens .S-ri1a1ar.rrs, Sharps dritte Gruppe (eine Art),
samt ets'a znanzig amerikanische Arten. r'on Sharp in H,tdroTorus
belassen, und Sharps vierte Gruppe rvurden Zimmermanns dritte
Untergattung, zuerct I'otot,todlt.s genannt, spater rvegen Kollision
mit dltercr Renennung von Zimmernrann il PolaDto,ttctts geandert.
Zu seinen vierten und frinften Untergattungen von l)erorccles zog
7-immermann (Z) Oreod)tts Seidlitz, bzs. -\'ebrioTorrrs Reg. heran.
Die letztgenannte Fotm, l. a. durch den Besitz eines visiblen
Schildchens charakterisiert, kann nicht at D{ro,rect s gehtiren und
rvird dess'egen in diesem Zusammenhang nicht s'eiter beri.icksichtigt.

lch rverde rrich im F'olgenden zunechst mit Zimmermanns erster
und dritter Untergattung beschiiftigen und ztvar in erster Hand mit
deren Benennungen. Fls ist nicht das erste Mal, dass ich gegen
<lieselben Fiinspruch erhebe. Schon I93o (Falkenstriim z) seis
ich die regelu'idrige }leneonung der ersten Untergattusg Zimmer-
manns nach.

Aus den hier eingangs zu lesenden Zitaten aus den betreffenden
.\rbeiten Sharps und Zimmermanns dtrfte s'ohl zur Geotge dar-
gelegt scin, dass beide .{utoren ihre einander entsprechenden, er-
sten Abteilungen ton J)eronecfus fiir die rveniger typischen der
Gattung hielten. In Sharps eigenen \\'orten ist ja deutlich aus-
gesagt rvorden, dass die Existenz der Art lalus in der ersten Gruppe
diese s'eniger isoliert macht, als sie sonst sein rvtrde, und dass
die Ausgestaltung der Hinterkoxenhtihlen ,does not justify the
establishment of a distinct genus;. Hieraus geht rvohl klar hen.or,
dass Sharp aodernfalls eine besondere Gattung fiir die erste Gruppe
selbst errichtet hAtte, die er logischerweise nicht Deronectes be-
nannt haben siirde. Nun rverde ich nachstehend zeigen kdnnen,
dass Sharp in Irrtum rvar, als er behauptete, <lass latus in Bezug
auf die Hinterkoxenhtihlen rnit den Gliedern seiner vierten Gruppe
statt mit jenen der ersten Gruppe tbereinstimmte. Die Hinter-
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koxenhijhlen bei letas sind durch eine Doppel'Lanrelle von einander
getrennt wie bei den anderen Gliedern der ersten Gruppe nur ein
tenig schs'icher, somit bloss dern Gratle nach minder markiert.
lm Gegensatz hierzu entbehren die Hinterkoxenhtihlen der vierten
Gruppe der trennenden Lamelle ganz und gar uod stehen des$egen
hinten in offener Verbindung mit einander, gerade \rie bei den
hdher entrvickelten Dytisciden. Icb teise auf die unten rvieder-
gegebenen Bilder einiger Glieder der beiden Gruppen hin. Wenn
Sharp somit sein Material richtig beurteilt hatte, dtirfte zseilelsohne
clie erste seiner Gruppen vor^ Deronecles schon von ihm einen
anderen Gattungsnamen erhalten haben.

\\'er sich die l\Inhe macht, Sharps lleschreibungen und Er-
segungen in der zitierten Arbeit (Sharp 6) beznglich seiner Gattung
I)eronrctes und deren Artgruppen durchzulesen, wird mir darin
beistimmen, dass Zimmermann den zoologischen Nomeuklaturregeln
29 und 30, wie sie hier eingangs zitiert $ordeo sind, klar zuu'ider-
handelte, als er die erste Uotergattung seines l)troutctes ohne
seitetes Dcrourcles sens slrict. nannte. Dadurch machte er die
Ausnahme zur Regel, zog die seltenen. lvenig bekanntel, sonder-
bareren. mehr primdren Arten mit beschriinkter Verbreitung als
Typen der Gattung heran, im geraden Gegensatz zu der durch-
leuchtenden l\{einung Sharps, r'ie gesagt Autor der Gattung, der
die altesteo, geu,dhnlichen, rveit verbreiteten, hellgefiirbten und am
hijchsten entrvickelten Arten eher als Typen rechnete, sie es s'ohl
auch jeder ernstliche Dytiscidenforscher macht.

Ausser der laut oben durchaus abrveichenden Arrsgestaltung
der Hinterkosenhtihlen, die unten $'eiter betrandelt rverden soll,
uerde ich im Folgenden in Bezug auf die rndnnlichen Genitalien
und die Larvenformen so weitgehende Verscbiedenheiten zs'ischen
€inigen Vertretern der ersten und dritten Untergattungen von Dero-
lr4rlc.r sensu Zimm. nachweisen kdnnen, dass die Trennung der
beiden Gruppen in rerschiedene Gattungen nicht ldnger verschobeo
s,erden kann. Da ich Sharps und Zimmermanns dargelegten Auf-
fassungen hinsichtlich der von dem gesiiholichen Derort.ctes-TyPus
abrveichenden Ausbildung der Arten der ersten Gruppe, bzs.
Untergattung vtillig beistimme, ist es mir in Konsequenz damit
nicht mdglich, den von Zimmennann seiner Untergattung gegebenen
Namen auf die neue Gattung zu iibertragen. Statt dessen nenne
ich sie ihrer charakteristischen Oberfldche nach -\cabrotrcles. Gleich
nie die erste wird auch die dritte Untergattung Zimmermanns zur
Gattung erhtiht, rvobei diese in zu'ei selbstdndige Gattungeo ge-
sondert werden. Die eine wird Polamonrctes mit griseostriotas DeG.,
tmtltilineatus Falk., Erumcrichr Falk. als Typ-Arten, die andere
I)erouectes s. s. genannt mit d€?ressrs l'., assiuilis Payk., elegats
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.\Ll'. 33. Ot".onft.s aly'int t Pntk. LiDke Paramere von irnen geschen. Ver8r. Zeisi
7X8, auf drei Viertel verkleioert. - Abb. 34. Orroi),l.t bo7.al* Grll. Penis und
l'arameren in naturlicher Ruhestellung, von der Seite gesehen. Vergr. Z.iss 7X8,
auf drei Vi€rtel verkleinert. - Abb.35 a-c. Or.od),t.s s.lttntiordlr! G)'ll. a. Penis
ron der S€it!. Vergr. r5X8, auf drei Vi€rtel terklein€rt. ,. Spitzc des Penis, in
I)orsalansich!. Griiss€ \rie a. (Beachte: die durch Poren ge.euhten Kanten). ,. R€ch(e
I'aramere ron innen gesehen. Gr6ss€ lrie a. - Abb. j6 r.---A. Or.odltrs Sanrrra*i
Sahlb. a. Penis von de. Seitc gesehen. Vergr. Zeiss r5X8, auf drei Viertel ver
lleinert. ,. Spitzc desselben in DoEsla$icht. Grttsle \rie a. e Linke, /. Rechte
l'aremere dessclbcn Tieres, beide vo$ inncn gesehen. Grtisse $i. a. - Abb. 37 a-d.
Or.od/t€' nvalir Gyll. a. Penis von der S.ite gesehcn. \'€rgr. r5X8, auf drei
\-iertel verkleincrt. ,. Spitze desselben in Dorsal&nsicht. Griisse \ie r. .. Linke,
a. Rechte Prrahere desselben Tieres, beide von inDen gcsehen und von dcrselbcn.
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l'ar,z., lalcsctns Falk. u.a.m. als Typ-Arten. Dadurch glaube ich
allen Seiten gegeniiber Gerechtigkeit getbt ztr haben.

lis eriibrigt mir nur noch Stellung zu den restlichen vier Llnter
gattungen zu nehmen, s'elche Zimmermann 18) zt f)et'orecles {thrle,
ndrnlich Stictotalsas. Oreodltcs, -\-coneetes uncl Scaroi-ytes. Da ]-o-
)tccl.s Dlur ein paar asiatische, trnvollstiindig bekannte Arten enthalt,
die laut Zimmermann (8) Orcodytes am ndchsten stehen, bin ich
derzeit nicht im sta[de, die Berechtigung ihrer subgenerischen
'frennung zu beurteilen, rreshalb ich sie hier unbeachtet lasse. Da
tlie iibrigen drei Subgenera Zimmermaons keine ndbere Veru'andt-
schaft zu einander zeigen und da Keines derselben sich weder in
St?bro edes noch it Derorecks s. meo unterbringen lisst, mtissen
auclr sie zu eigenen Genera erhdht uerden.

Il. Spezielles iiber die betreffenden Genera.

\ur aus praktischen Griinden sind diese folgendermassen ge-
ordnet s'orden,

t. Scabrortecl.s nomen novum i.= Untergattuog l)o'onetks s-s.
Zimurermanns (8)]. \Vie schon oben hervorgehoben, zeigen die
.{rten der Gattuog eine einfarbig schsarze oder dunkel rtitliche
F'iirbung des Ktirpers, eine dichte Doppelpuoktierung s'enigstens
an den Decken und vor allem eine unter dcn Dytisciden einzig
clasteheude, rauhe Oberfldche des Kiirpers.

Die Hinterlamellen der Hinterkoxen sind am Hinterrand in der
\[itte eingeschnitten und fltgelartig tber die Festpunkte der Beine
seitrvdrts nach hinten erweitert und setzen beiderseits der Lirngs-
achsc des Ktirpers als eine kurze, den Arten nach verschiedentlich
ausgeformte, nach hinten, bzs. seitlich gegen die l]auchebene ab-
fallende Zunge fort. Diese Zunge bildet in der Mittellinie des
Kiirpers eine mehr oder rveniger senkrecht auf die Kante gestellte
Doppellamelle, die die Hinterkoxenhiihlen, rrie Sharp auch eruelrntc.
von einander trennt. Ich rveise auf die beigegebenen sechs Ab-
bildungen r-6 hin, wo ich die verschiedene Ausgestaltungen bei
drei Arten zu verdeutlichen versucht habe. Bei hourbycius (t nnd
2 in Plan-, bzn'. Schieflage des Tieres) ist ersichtlich, dass die
Zunge sofort gegen die Bauchebene abfillt. Die Strichelung be-
deutet eine vom Tiere in der Richtung des Strichels nach aussen
abfallende Fliiche. Bei opatrbus (3 und 4 in Plan-, bzrv. Schief-
lage) senkt sich die Zunge nur hinten und seitlich gegen die
Bauchebene. Bei latus (Abb. 5 und 6, in Plan-, bzrv. Schieflage)
zeigen beide Abbildungen, dass die Zunge bis auf die mit ein-
ander verliiteten Hinter- und Nahtrinder der Hinterlamellen reduziert
l'orden ist. Die Rdnder bilden nach Umbiegung an der Naht eine
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in Sagittalplan gestellte Doppellamelle aus. Besonders die Abb. 6
stellt das Vorhandenseio der die Hinterkoxenh,tihlen trennenden
Lanrelle bei dieser Art ausser jedem Zweifel. Es u'ar somit ganz
irrig und unerklirlich, u'enn Sharp (6) behauptete, class /a/zs in
Bezug auf die Hinterrdnder der Hinterlamellen und die Hinter-
koxenh<ihlen die gleiche Ausgestaltung lr'ie bei den Arten seiner
lierten Gruppe zeige, rvelche, wie auch Sharp (6) dartat, dort
keine Scheidewand habeo. In dieser Hinsicht stimmt /a1rLr eher rnit
den Orcodl,les-Arten i.iberein. Ausser deo drei schon ersebnten
Arten dieser Gattung habe ich auch einige andere ultersucht \r'ie
z.l), y'ldtJotohts, troesht., tund bicosldhts. \\'iihrend bei den beiden
letztgenannten Arten eine deutlicbe Ztrnge ausbildet ist, stimmt
y'lotlitotls in Bezug auf die flinterrinder der Hinterlamellen und
auf die Hinterkoxenhijhler genau mit /a/zs (!) 0berein. Die von
Sharp hervorgehobene, isolierte Stellung von /.ras in seinef ersten
Gruppe hatte somit ihren Grund nicht in den Tatsachen, sondern
in mangelnden Untersuchungen derselben. In der Hauptsache rtird
indessen dadurch nichts gedndert, solange die s'eitaus vorrviegende
Mehrzahl der Arten dieser Gruppe die Zunge aufu,eisen. Im be-
schrdnkten Masse behilt also lalu forts'ihrend eine Sonderstellung
in der Gattung.

Allein auch in einer anderen Hinsicht, ndmlich in der Aus-
gestaltung der ganzen Hinterlamellen, weisen die gelieferten Ab'
bildungen deutlich darauf hin, dass latas zt dem Vers'andtschafts'
kreis der iJbriger, Scabroucctt.;-Arten nicbt gern gehtiren kann. Ilei
laus sind die Hinterlamellen lang und schmal, die Koxallinien in
entsprecheDdern Grad lang und parallel, bei den tbrigen untersuchteu
.\rten sind die Lamellen durchgehends viel breiter, und die Koxal-
linien nach vorn stark divergierend.

In Bezug auf die miinnlichen Propagatiotrsorgane habe ich zrvar
nur eine }finderzahl der Arten des Genus rvegen llangels an Mate-
rial untersuchen ktinnen, niimlich o?atlinus, bottthl,cittus lurrd lat s.
So liel hat sich aber dabei herausgestellt, dass die lon Zimmer-
rnann (8) gegebene Beschreibung der Parameren keinesu'egs allen
-{rten seines Subgenus entspricht. Die von mir (Abb. 7) reprodu-
zierte Form der Vermehrungsorgane von oy'alrir ts in ihrer natiir-
lichen Beziehung zu einander zeigt eine mit der unter den Hydro'
poriden gewtihnlichen, primitiven F'orm tbereinstimmende Aus'
gestaltung derselben. Die Parameren $,enden ihre Spitzen gegen
die konkave lJauchseite des Penis und haben ihre am stdrksten
chitinisierten Kanten vom Penis abgewandt und ventral$'irts zum
Tierktirper gestellt. Bei bontbycitas ist die Paramere schmal und
endet rnit einem liinglichen, stellen&'eise sehr schwach chitinisierten,
an den Kanten und besonders in der Mitte reichlich mit Borsten
bervaffneten Hdutchen. Es scheint, als ob die Paramere aus zsei
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zusammengewachse[en Lingslrdlften gebildet wordeo were. \\:ie
dem auch sei, so ist ihre Form einheitlich, schmal triangulir und
ihre Stellung zum Penis in der Hauptsache die gleiche rvie bei der
vorigen Art (s. Abb. S).

llei latus begegnen rvir vieder einer sehr starken morpholo-
gischen Umgestaltung, nie beim ersten Blick auf seine Vermeh-
ruogsorgaoe ersichtlich sein diirlie. Die Abb. 9 zeigt dcn Penis
und die Parameren in ihrer natiirlichen Orientierung zu einander
und |on der Seite geseben. Das Bild ist etsas vereinfacht r.r'orden,
indem u. a. die flordiinnen Errveiterungen der Paramerenkanten nur
in sehr beschrd.nktem Mass durch Strichelungen angedeutet worden
sind, um das tsild nicht zu viel zu verzerren. Ungeachtet der
stark verenderten F'orm der Parameren behalten sie auch bei dieser
Art die fiir die beiclen Vorigen beschqiebene Stellung zum Penis
bei. Die sterker chitinisierteo, mehr geraden Kanten sind vom
Penis ueggervandt und ventrals'erts zum Kdrper in natiirlicher
Stellung gelegen. Die I'aramere ist hier eher l:inglich, an der
Basis ziemlich sch$ach, an der dorsalen, dem Penis zugesandten
Kante ausserst schu'ach chitinisiert. Es scheint mir, als ob die
sonst nach innen leicht konkave, diinne Paramerenschuppe zu einem
Beutel mit durchsichtiger Inner- und schu'ach chitinisierter Aus-
serrvand umgervandelt wdre. Der Penis ist ziemlich brcit, symme,
trisch gebaut, mit eigenartig ge8iigelten Seitenrdndern, von der
Seite gesehen gegen die Spitze einem Ginsekopf ahnlich (s. Abb.
9 und ro).

Da die Taucbkiiler fiir das Leben im \Vasser ents'ickelt sind,
muss nattirlich die grdssere oder geringere Fihigkeit der Bervegung
im \\-asser auch ein l\Iass des Grades der Ents'icklung der Taucb-
kdfer geben. Dies gilt selbstverstiindlich nicht nur fi.ir die fertigen
Kdfer sondern auch im gleichen Masse fiir die Larven der be-
treflenden Kiiferart. tsertrand (r) hat gezeigt, dass drei Arten dieser
Gattung, ndmlich /a/as, Aabt:i und ruoeshts im dritten Larvenstadium
kurze Cerci und keine Schs'immhaare an den Beinen haben. Ich
selbst habe die ontogenetische Entsicklung vot opalrirus vom Ei
bis zu den verpuppungsfertigen Larven studiert und dabei gefundeo,
dass die I-arven im dritten Stadium ebenfalls krrrze Cerci und Beiue
ohne Schwimmhaare haben, und dass die Larven aller drei Stadien
sich tasichlich auch nur kriechend bes'egen kiinnen. Im Vergleich
mit den Larven von Potaruonectes !t:d. I)erotucles s, m., die ge-
schickt umherzusch$ immen befihigt sind, boten die Larven von
o?dtriuus trotz ihres hiibsch gefdrbten Ktirpers ein deutliches Bild
von Inferiori6t dar.

Als Ergebnis dieses Studiums eines Teils der Arten voll. Scabro-
,ucles dilJte sichergestellt sein, dass die Gattung keioesrvegs so
eioheitlich ist, wie man aus der systematischen Behandlung der
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betreffenden Arten von Zimmermann (8) lediglich glauber k6,nnte.
Fiir die Abtrennung der Art latas zu einem eigenen Genus liegen
schon die triftigsten Griinde vor. Allein auch ftir eioe Aufteilung
der restlichen Arten in verschiedene Untergattuogen sind schwer-
l iegende Griinde vorhanden, nicht nur in dem oben Angefiihrten,
sondern auch in den von Zimmermann selbst (8) gegebenen Be-
schreibungen der Arten. Da meine Zeit und mein Material fiir
ein erseitertes Stu(liuln diesmal nicht ausreichen, begntge ich mich
mit dem schon vorliegeoden Resultat und behalte einstrveilen die
Gattung unzerlegt.

2- I)ohtttorrect€s Zimm. (ex parte).
\\'elche Arten der gleichbenannten Untergattuog Zimmermanns

nach ihrer Zerlegung hier zurtickbleiben sollen, bin ich zu meinem
grossen Bedauern lr'egen }langels an Material nicht im Stande,
derzeit exakt anzugeben. Zu dieser Gattung gebiiren jedenfalls
.{ris.ostriatus, tttultilitcatas mihi (s. Zool. Anzeiger I93o) und
llrturericlti mihi (s. Lignan Scieoce Journal r936, China).

Im Gegensatz zu der vorigen Gattung zeigen diese Arten eine
einfach und dicht feinpunktierte Oberseite und ebenfalls eine fein-
punktierte, aber granulierte Unterseite des Kcirpers; dieser ist oben
rneistens gelb mit schwarzer Linien- oder Fleckenzeichnung an den
Decken, die gegen die Spitze s'ohl durchgehend ohne Ziihnchen
sind.

Hinterlamellen der Hinterkoxen am Hinterrand seitwirts ge-
fl0gelt, in der Mitte nach vorn eingeschnitten, Hinterkoxenhtihlen
iu der Lengsmitte des Ktirpers ohne trennende Lamelle und dem-
zufolge dort in offener Verbindung mit einander. Die Abbildungen
rI und 12 fir giseostriatw (PIan-, bzs. Schieflage) und 13 und
rg f;j.r nultilineatus (Plan-, bzrv. Schieflage) diirften diese Einzel-
heiten geniigend klarlegeo.

Der mdnnliche Geschlechtsapparat steht bei den ersdhnten drei
Arten auf demselben primdren Standpuokt q'ie er in der Abbildung
ti fii.r griscostrialzs \i'iedergegeben rvorden ist. Die diinnen,
riickenstiindigen Kanten der Parameren und ihre Spitzen sind gegen
die konkave Bauchseite des Penis gerichtet und die stdrker chiti-
nisierten Ventralkanten der Parameren u'enden sich vom Penis ab.
etrva gleich wie bel o/alriuus der vorigen Gattung.

Die Genitalien vot nrltiliqotus mihi sind in meiner oben
zitierten Arbeit (z), diejenigen vor, Eurttet'ilti mihi in meiner Ar-
beit; Haliplideo, Dytisciden und Gyriniden aus West- und Zentral-
Chioa (Coleoptera) in Lignao Science Joumal Vol. r5, Hft r, 1936
abgebildet rvorden, weshalb ich der Kiirze wegen dorthin verueisen
miichte.

Die Larven der Glieder dieser Gattuog sind nur von griseo-
r/rzalr/.r bekannt. Sie sind schnell schrvimmende Stticke mit reich-
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licher ^\usrtstung von Schrvimmhaaren an den Beinen und mit
langen, haarbesetzten Cerci. Aller Wahrscheinlichkeit nach sind
die Larven der anderen zrvei Arten der Gattuog ebensogute
Schrvimorer, \'enigsteos die von hilitralrls. rrelche in noch
grtisseren (lervissern als griseoslriatus einheimisch sind.

3. Deronectes s. s. l: Polauottccles Zimm. ex parte).
Hierher gehtiren Benigstens die folgenden Arten nd.mlich: r/z-

Tresuts, ttssinilis, elcgans, -Sansi. Clarki, igilans tnd lat$clts
mihi (s. Eotomol. Tidskrift I932). An diesen Arten reiht sich auch
Gyllenhaals alte Art hyerboreus, die schon lange in der l-iteratur
tiillig lerkannt und, rvenn sie iiberhaupt llrs'ihnung geftrnden hat,
als Synonym ton ossinilis angesehen rvorden ist. \\:ie ich unterr
zeigen rverde, ist sie indessen eine gute Art, deren morphologische
Differenz .ron ossintilis in mehrereu Beziehungen schon in der IJe-
schreibung Gyllenhaals hervorgehoben sorden ist.

Sdmtliche acht Arten rrerden durch ihre kurzbehaarte und ein-
lach feinpunktierte, lebhaft geferbte Oberseite des Ktirpers, <lurclr.
die gelbe, bzu'. schrrarze Bindenzeichnung der Decken. durch ihre
gedrengt pnnktierte, mehr oder rreniger ausgedehnt gerauhte
Kiirpertrnterseite, durch die \\,enigsteDs beim \\'eibchen gegen die
Spitze mit einem Zdhnchen an der Seitenkante be$'affnete F'liigel,
decke usrv. von alters her gut gekennzeichnet.

Dic Hinterlamellen der Hinterkoxen arn Hinterrand gefliigelt.
in der Lengsmitte des Kdrpers nach vorn eingeschnitten und dort
ohne Zrischenlamelle, s'eshalb die Hinterkoxenhiihlen auch dort
in offener Verbindung mit einander stehen. Die Abbildungen I6
rrod 17 bei ./.fr$sts, I8 und 19 bei elegons, zo rtd zt bei la/*
sceus zeigen die niheren Ausgestaltungen in Plan-, bzs'. Schieflage
der Tiere. Die Abbildungen der schrdgen Stellung der Tiere. die
sich mitunter auf znei gegen einander stark neigende Ebenen be-
zieht, zeigen hier gerade vie bei grisrcslrirlrzs der vorigen Gattung
sehr deutlich, dass der Hinterrand der Hinterlamellen eine von der
unterliegenden Bauchebene rveitgehende Verschiebung errntiglichte,
*as bei Scabrotcrlrs nicht der Fall rrar.

In Bezug auf die rninnlichen Genitalien begegnen uir hier einer
sehr merklichen, bisher vernachldssigten oder verkannten Umbildung
derselben, rvelche die Arten dieser Gattung in einen sclrroffen
Gegensatz zu denen von Scabrotretes und Potaruoflactes s. m. stellen.
l)ie Abbildungen zz, z3 tod 24 der manolichen Kopulationsorgane
in natiirlicher Stellung bei den respektiven Afien depressas, elegaus,
\nd lat.scc s, die dem Htichstmass der Entwicklung der Organe
in dieser Gattung entsprechen, weisen eine vollstdndige Umkehrung
in der Ausgestaltung der Parameren auf. Es scheint, als ob beide
Parameren der Art ihre oberen Teile r8oo um ihre respektiten
.{chsen gedreht hatten. Die bei den vorigen Genera beschriebenen-
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sch\rach chitinisierten, der konkar.en Bauchseite des Penis zuge-
rvendeten Kanten der Parameren sind hier die am stiirksteo chitini-
sierten und haben die klauenartigen Spitzen vom Penis abgeu.endet,
bzrs. gegen die Riickenseite des Penis gerichtet. Bei den Arten
/Ly?erborcus, Clarki uod uig'ilaus (s. Falkenstrtim 4) zeigen die
Parameren zrvar dieselbe Ausgestaltung, diirften jedoch in llezug
auf ihre Spitzen eine Vorstufe der Entwicklung bezeichnen.

Die Larven vot dcjressas. elegans wd /a/rrrrar habe ich ronr
Ausschli.ipfen aus dem Iii an eingehend studiert. Sie haben inr
dritten Larvenstadium mit Schwimmhaaren rl'ohl ausgestattete
Beine uod lange, haarbesetzte Cerci und sind alle sehr geschickte
Sch\rimmer.

Hier mdchte ich die sesentlichen Unterschiede ersdhnen, rtelche
l-l'perboreas voo dssiltilis als Art trenDen:

Griisse kleiner, Ldnge 3,5 mm (assiuilis 4-4,15 mm), die
sch\rarzen Binden der Decke sehr grob, Unterseite ganz schwarz, die
Punktur des Kopfes uncl des Halsschilds doppelt, indem zahlreiche,
eiogestreute, grtissere Punkte in der dichten, feineren Punktur vor-
handen sind (bei ass. ist die dortige Punktur einfaclr, nur aus den
feineren lunkten bestehend), an der Mitte der Aussenseite der
Ilinterschiene befindet sich eine Ldngsreihe von etwa Io Borsten-
punkten (bei a$. rechnet die Reihe et$a r8 Punkte), d vorder-
klauen einfach (bei ass. ist die inoere an der Basis ein rvenig ver-
<lickt und am Unterrand seicht eiugeschnitteo), Penis uogeachtet
rles kleineren Kiirpers liinger und weniger gekriimmt, die Paramere
primitiver, gegen die Spitze starker verjtngt, deren glashelle Spit-
zenpartie distal das dorsale Chitinhikchen iiberragend, proximal in
ununterbrochener Verbindung mit der ebenfalls schuach chitini-
sierten l{ittelpartie (s. Abb. z5-26).

Diese Beschreibung von hJ,lcrbor-ezs bezieht sich auf finnisches,
lon J. Sahlberg urspriinglich determiniertes N{aterial, im Vergleich
rnit llaterial von assinilis aus verschiedenen Gegenden Schnedens
u'ie auch mit Material derselben Art aus Finnland. ebenfalls von
J. Sahlberg erstlich bestimmt.

4. Sticlotarsas Zimm.
Die Gattung umfasst nur zrvei Arten von rvelchen die Eine,

,lttodeciupttslubtus sogar in Si.idschweden genommen n'orden ist.
Sie sind verhdltnismdssig gross, etq'a 6 mm lang, und zeichnen
sich durch ihre bunte Oberseite des Kdrpers aus. Die Fdrbung
der Decken ist eine gelbe Fleckenzeichnung aufschwarzem Grund.
Die Ober- und Unterseite des Kiirpers sind ziemlich rauh und
dicht feinpunktiert. Die Decken siod ausserdem mit deutlichen
Puoktreihen und in den Zq'ischenriumen auch mit unregelmdssig
eirrgestreuten, mittelgrossen Punkten besetzt.

Aus der Abbildung 2Z von rz : ?astulaas (in Planlage) ist er-
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sichtlich, dass die Hinterlamellen der Hinterkoxen am Hinterrand
eine an den Verhdltnissen bei Scabrotectcs erinnernde Ausgestaltung
darbieten, rvie auch Sharp (6) laut oben Erwdhntem hervorhob.
f)ie nach hioten gerichtete Zuoge in der Laogsmitte ist sehr deut-
lich rnarkiert und beginnt fast sofort gegen die Bauchebene nach
hinten und seitlich abzufallen.

Der breite, platte, rhombische Fortsatz des Prosternums und
die bisher unter den Dytisciden einzig dastehende, uns,'mmetrische
-{.usgestaltung der minnlichen Parameren (s. Abb. z8) geben ftr
diese beiden Arten die deutliche Anrveisung einer rvenigstens ge-
nerisch gesouderteD Stellung im Systeme an, die die yon rnir
studierte, ganze \{etamorphose l'on r2:y',tstuldlas nicht ablehnt.

i. Scarod)'tes Des Goz.
Hierher gehdrt derzeit nur der alte, bekannte /talensis. Er

isoliert sich von allen andetet D.ro ecl$-iihnliclren Dytisciden gaoz
besonders durch die grob gerandeten Seiten des Halsschilds und
durch die spiegelglinzende, dicht grobpunktierte Uoterseite des
Kiirpers. Durch die dicht und kurz behaarten, dicht und fein
punktierten Fliigeldecken, durch die Deronectes-dhnliche Ausgestal
tung der Hinterlamellen der Hinterkoxen und der offenen Hinter-
koxenhijhlen, durch die, zwai primitiveren, m?innlichen Parameren
und durch die mit Schwimmhaaren an den Beinen und mit langen
Cerci zum Sclrwimmen gut ausgertisteten Larven erinnert die Art
stark an Dcrotcdes s. m. Unter Hinrveis auf meine Auseinander-
setzung anderen Orts (Falkenstrtim 5) souie auf die von Bertrand
(r) beschriebenen zrvei F-ormeq der Larven in Stideuropa liegt der
Verdacht nahe, dass sie sich schliesslich als eine Mischart ent-
puppen u'ird.

6. Oreodltes Seidl.
Die GattuDg rechnete bisher ftnf paldarktische und lier ne

arktische Arten. Ausser einer sibirischen Art sind die tbrigen tier
paliiarktischen Arten auch in Schueden heimisch, nimlich oQituts
Payk., borealis Gyll. seplenbionalis Gyll. und Saunarki Sahlb.
Gleichzeitig mit den soeben erwehnten zrvei Gyllenhaalschen Arten
hatte derselbe .A.utor eine andere Art beschrieben, ndmlich rit.,alis,
die indessen die speteren Autoren nur fi.ir eine Yarietdt, bzrv.
Farbenaberration ton Saunarbi hielten, bis Zimmermann (81 sie
auf Grund der Prioritet als die Hauptform der Art und -\aunnrki
als eine Farbenaberration derselben setzte. Wie ich \reiter unten
zeigen werde, sind die beiden letztgenannten Formen spezifisch von
einander zu unterscheiden, weshalb rvir somit sechs statt fiinf
paliarktische Oreodytes-Arten haben. Den entsprechenden Gri.inden
gemiss, auf rvelchen Sharps GattlJng Deroraeles oben beurteilt
n'urde, dtrften die fiinf europiischen Oreodlles-Afien sich unge-
zs'ungen in drei verschiedene Gruppen einteilen lassen. Da ich
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(lie Metamorphose der Arten, die meistens im htichsten \orden
meines Landes vorkommen, nicht hioliinglich kenne, begniige ich
mich zurzeit damit, die artenarme Gattung nur in zs'ei Lrnter-
gattungen zu zerlegen, die eine Subgenus Oreodl,les s. s. benannt
rrnd mit olTitrus und borealis als Gliedern, die andere Of.o1t.ctes
nov. Subgen. und einstu'eilen mit den drei iibrigen Arten als
Gliedero. Die Plazierung der A(t selle lriozralrs in ein eigenes
Subgenus diirfte vielleicht den Verhiltnissen sonst am besten eDt-
sprechen.

Kennzeichnend ftr die Gattung Orrcdltts Seidl., sorveit es sich
um die etrropdischen Arten handelt, sind die unbebaarte, gldnzende,
lein retikulierte Oberseite des Kdrpers, die mehr oder rveniger
lange, tiefe Seitenfurche des Halsschilds, die wenigsteDs zum Teil
gliinzende und retikulierte Unterseite des Ktirpers, die gemeinschaft-
lich an der \aht nach lorn eingeschnittenen, seitlich fliigelartig
erweiterten Hinterrinder der Hinterlamellen der Hinterkoxen und
schliesslich die durch eine Doppellarnelle von einander getrennten
Hinterkoxenlrijhlen. Diese Doppellamelle u'ird nicht s ie bei Srez'
ltroueclcs durch einen zungenftirmigen Fortsatz cler ebenen Hinter-
lamellen gebildet, sondern sie ist ein Fortsatz deren \aht-, bzu-.
Hinterrender, welche sich nach der Umbiegung in der Sagittal-
ebene und dicht an einander genehert bis zur Rauchebene fort-
setzen und dadurch die Doppellamelle bilden (s. Abb. z9-32).
Mit einer nur teilweise geltenden Einschrdnkung fi.Jr uiaalis trerden
siimtliche, europdische Arten auch durch eine schrvarze, bzu. gelbe
Bindenzeichnung der Decken gekennzeichnet.

So weit bisher bekannt, besitzen die Larven im dritten Stadium
keine Schwimmhaare au den Beinen und sind wohl desss'egen
hauptsiichlich auch nur einer kriechenden Bervegung im \\'asser
fihig, obwohl die etwas verlengerten Cerci der bekannten Larven
(s. Bertrand r) ein vollstdndiges Unvermiigen des Schwimmens aus'
zuschliessen scheinen.

In Bezug auf die mdnnlichen Genitalien unterscheiden sich die
Arten sehr merklich. Die beiden grt ssten Arten, alpinus lund
borealis, also Oreod/es s. s., zeigen eine Ausgestaltung der Para-
meren, die sehr an den Typus bei Deronecles s. m. erinnert. Tat-
sd.chlich ist sie indessen davon ganz verschieden. Bei Dcronectes
s. rn. ist die Paramere eine einheitliche, triangulare, blattahnliche
Bildung. Bei Oreodltes s.s. besteht, z.B.beiabi us, die Paranrere
aus zwei unten zusammengewachsenen, nach oben freiett, durch
ein faseriges Ges,ebe zusammengehaltenen, gestreckten Blettchen,
dem inneren, dorsalen, in dem krummen Chitinhdkchen endigend,
dem iusseren, ventralen nrit eioigen Borsten an seinem schrvach
chitinisierten Ende (s. Abb. 33). Die Paramere ton borealis zeigt
in der Hauptsache dieselbe Ausgestaltung (s. Abb. 3a).
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Die Parameren der iibrigen drei Arten, also derjenigen des
Subgenus Oreouecfcs, sind von den vorigen ganz verschieden gebaut.
Sie besteben aus je einem einheitlichen, trianguldren, rvenig stark
cbitioisierten Plettchen, dessen Form dem primdren T1'pus bei z. B.
Scabronectes und Polarlol$t.s s. m. am niichsten kommt, jedoch
mit viel mehr stumpf abgeruncleter Spitze, an der es ausserdem
rnit einer rundlichen, bei Saunarki grtisstenteils undurchsichtigen,
bei riualis vtillig glashellen Chitinscheibe, bei scy'tetttrionalis mit
einer langlichen, glashellen, bei 6oo NIal Vergr. deutlich netz-
maschigen Chitinhaube verbunden ist. Das Ende der Paramere ist
6ei ritalis einlach. Bei Sannarki q'ird an der Insertionsstelle der
Scheibe ein glashelles Stiick in dieser sichtbar, das ein Hdkchen
der Paramere vorttuschen kann. Bei se?tar,triornlis rvird das Ende
io eiren dorsalen, grtisseren, stdrker chitinisierten, die Haube tra-
genden Teil und in eioen ventralen, viel schmileren, glashellen Teil
gespalten. Uber die Beziehung dcs schmileren Teils zur Haube
bin ich rvegen Mangels au illaterial nicht ganz im Klaren, vermute
aber, dass er als Stiitze dient. Die Ausgestaltung der Paramere
lrier sird lielleicht eine Parallele des stammesgeschichtlichen An-
fangsstadiums der Paramere bei Dcrotccles s. m. darstellen. Der
Penis ist bei s.?t.t riornlis ttie bei allirus un<l borealis allmdhlich
scharf zugespitzt, somit nicht u'ie bei -\aunnrl'i pltitzlich oder $ie
bei niuali.r gerundet gegen die Spitze verengt. Hinsichtlich der
Iiinzelhciten der Ausgestaltung der Genitalien sei auf die beigege,
benen Zeichnungen veruiesen (s. Abb. 33-37i.

1\{it Bezug auf andere, noch nicht bertihrte, iiusserliche Merk-
male ist Folgendes hen,orzuheben. Die Arteo aQinus. borealis
und s(y'tuirio alis haben ziemlich grobe Seitenriinder am Hals-
schild, riulis uod Sanuorki dagegen feine. Bei den letztgeoannten
beiden Arten ist die Unterseite vrillig glinzend und deutlich reti-
kuliert, r,r'dhrend sie bei s.y'tuth'ionalis atsser an den Hinterkoxen,
bei borealis ausser dem ganzen Abdomen utd bei allrbrus nur an
den mittleren Abdominalsegmeoten retikuliert und gldnzend ist, inr
iibrigen ist sie rvie bei Dtronectes s. nr. granuliert und dicht fein-
punktiert. Abgesehen von der dichten Puoktur der matten Partien
und von der spiirlicheren Punktulierung der glinzenden Partien
zeigt die Unterseite aller ftnf Arten auch eine deutliche, zerstreute
Makropuuktur auf, die an der Hinterbrust, an den Hinterkoxen
und an der Ilasis des Abdomens mehr oder rreniger grob, bei
se?tc?rtlio alis sogar eusserst grob ist.

Die Epipleuren simtlicher fiinf Arteo sind vorn mehr oder
t'eniger deutlich ausgehtihlt, bzw. eingedriickt. Ihre Farbe ist bei
alpittus uod Satuurki gelb, bei den drei iibrigen Arten mehr oder
weniger schrrarz, rvenigstens bei frischen oder erweichten Stiicken.
Der Epiplenralrand an der f)eckenseite ist bei atVituts sehr fein,
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bei den vier tbrigen viel stdrker abgesetzt. Die Fliigeldecken sind
beim 9 von alpitas an jeder Spitze konkav nach vorn abgestutzt,
somit zusammen in drei, kurze, nach hinten gerichtete Spitzen hin-
ausragend. Beim c/ der Art rvie bei den beiden Geschlechtern
der iibrigen Arten sind die Decken hinten einfach stumpf zuge-
spitzt.

Die Oberseite des Ktirpers ist, uie schon errvd.hnt, iiberall bei
-sorgtdltigen Durchmustern unter geeigneter \rergriisserung je nach
der Art und dem Geschlecht verschieden dertlich retikuliert. r.r'ie
auch verschiedentlich punktiert. Bei alpinus ist die Retikulation
am Halsschild deutlicher als an deo Decken und setzt sich aus
vielkantigen l\Iaschen zusammen, die beim c/ platt, beim 9 etwas
kleiner und mehrerhaben sind. Die Puoktur des Halsschildes ist
zerstreut, einfach und besteht, abgesehen voo den einfachen Reihen
ctsas yergrtisserter Punkte ldngs den Rdndern, nur aus kleinen
I'uokten. Die Punktur der Decke, abgesehen von den gewtihn-
lichen Reihen grtiberer Punkte, ist an der vordereu Helfte eiofach
rund aus eingestreuten, kleinen Punkten zusammengesetzt, in der
hinteren Hilfte dagegen doppelt, indem die vorn vorhandenen,
zerstreuten, kleinen Punkte hier auch vorkomuen und mit $in-
zigeu, tief eingedriickten PUnktcben reichlich vermengt sind. Die
l'unkttrr ist bei den Geschlechtern etn-a gleich.

Bei borcalis ist soB'ohl das Halsschild als auch die Decken,
abgesehen von den Punktreiheo, gdnzlich und ziemlich dicht, be-
sonders die Decken. doppelpunktiert, rvodurch die bei dieser Art
leinere Retikulation, besonders an den Decken des 9, viel rveniger
deutlich zum Vorschein kommt.

Bei seTter riotulis, der wie die beiden Vorigen von liinglich
ovaler Gestalt ist, stimmen die Retikulation und die Punktur der
Oberseite ziemlich uohl mit denjenigen von borcalis iiberein, mit
Ausnahme von der s.inzigen Punktulierung, die an den Decken
rleniger dicht ist.

Bei Sannarfri und riualis, die eine breit ovale Gestalt haben,
ist die Retikulation des Ktirpers obeo ebenfalls deutlich, aber fein.
llei Sanruarki sind die Areolen beider Geschlechter gleich und von
platter, \'ielkantiger Form mit glanzender Oberfldche, bei riaalis
deutlich davon verschiedeo, indem die Areolen beider Geschlechter
rund und kiirnchenihnlich erhaben sind, der Oberfliche des K<irpers
ein mattes Aussehen verleilrend. Die Punktur bei Sannarki ist
am Halsschild beider Geschlechter fein, zerstreut und einfach, an
den Decken beim c/ hauptsdchlich auch einfach, beim ? dagegen,
besoqders nach hinten zu, deutlich doppelt mit whzigen Ptnktcheo
in der zerstreuten, feinen Punktur reichlich eingemengt. Die Punktur
bei iualis ist am Halsschild beider Geschlechter zerstreut und fein.
aber einfach, an deo Decken dagegen doppelt mit u'inzigen Pi.inktchen

7-3sE. Ettanol. Tittt*/- -l/c- tia. EnL ,-2. (r$91-



98 t:ti'l oltoLoclsK llDsKRlFI r g3g

unter der feinen Punktur, beim C vorn spirlicher, beim I scbon
von der Basis der Decke an reichlich versehen, rvodurch die Ober-
fliiche der Decke bei st;rkerer Vergrcisserung u,ie gerauht erscheint.

Aus all dem, rvas ich oben angefiihrt habe, diirfte es wohl klar
hervorgehen, dass die bisherige Gattung ()reodl,les Seidl. schon mit
Hinsicht auf die u'enigen europ6ischeo Arten ein ziemlich buntes
Durcheinander darstellt, s'as noch stdrker in die Augen stechen
wiirde, u'enn ich die asiatische Art und die amerikanischen Arten
mit in Betracht gezogen hitte. Im Vergleich mit den kleinen,
gegenseitigen Differenzen der Arten yoa Doonecles s. m. und
Scabrouecles s. s., geschweige denn der zahlreichen Arten von l{1,fi's-
pcnts oder von Bidtsstrs mit etwa I3o, bzw. I75 verschiedenen
Arten in der ganzen Welt, sind die Differenzen der oben betrach-
teten, fiinf Oreodytes-Atten verheltnismassig so gross, dass man nicht
umhin kann, die gegenwdrtige Gatttng Oreodl,tes eher als eine noch
hdhere, systematische Einheit eiDzuschdtzen. Sie ist aus stammes-
geschichtlichen, sow'ie aus genetischen Grtinden mit den meisten
anderen Gattungeo der Dytisciden nicht ebenbtirtig, wie es sich
kiinftighin immer schd.rfer erweisen diirfte. Ein Uberbleibsel aus
ilteren Zeiten stand sie bisher da rvie ein rvarnendes I3eispiel fiir
den }{angel an Einsicht iiber den innersten Sinn s issenschaftlicher
S),stematik.

C. Schlussbemerkungen nebst Bcstimmungstabelle.

Der besseren Ubersichtlichkeit halber werde ich iu alter Kiirze
die zund.chst infragekommenden Teile des Systems der Dytisciden
anfiihren, rvo ein Anschluss der oben er,iirterten Gattungen statt-
haft sein kirnnte. Mit Anwendung des von Zimmermann (8) r93o
aufgestellten Systems der palearktischen Dytisciden, bzw. dessen
Subfamilie H1droy'oriue und mit Bezugnahme auf meine anderen
Orts (4) gemachte und ndher motivierte Einteilung dieser Unter-
familie in drei verschiedene Subfamilien, ndmlich: l{ydroporinot,
Hyporiue und Celinae, bescbrinke ich mich folglich auf die erste
Uutergattung, Hydroporinae und deren Tribus Hydrolorin '. Dieser
rrurde von Zimmermann in die folgenden neun Gattungen zerlegt.
nd.mlich: Coetaotlns Thoms., Hyy'ho|orus Sh., .l{trolthydrus Sh.,
Itlgrolas Steph., Hldrolorus Claiw., Cray'todylrs Seidl., Laccornis
Des Goz., Stictouolus Zimm. und Deronectes Sh.

Nach Absonderung der vier ersten dieser Gattungen durch
ihren Besitz einer Schrdgleiste oder Falte vorn an den Epipleuren
trennte Zimmermann die vier letzten Gattungen von l{ydroporus
ab durch die folgenden ihnen eigeoen Kennzeichen, die kontrir zu
den eotsprechenden bei Hldroltor$ sind. ,Fortsetze der Hinter-
hiiften am Hinterrand gemeinschaftlich dreieckig ausgeschnitten;
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die trIediallinie kiirzer als die seitlichen Koxallinien., Dann rvurden
Grallodlt€s und Laccortis (mit der einzigen, von jeher bekannten
Att oblongas Steph.) durch den Besitz einer fein chagrinierten und
glinzenden Unterseite von -Sticlonotus \nd l).rornctes getrennt, denen
Zimmermann die folgende, gegenteilige Charalteristik gab: )Unter'
seite dicht punktiert, rauh gekdrnt, matt, nur bei den Untergattungen
Oreodlles uod Scarod/es mehr oder weniger gldnzend; diese aber
durch die bedeutendere Griisse, die breit-ovale Form, den r,or der
Basis quer eingedriickten Halsschild und durch die Zeichnung der
Decken von den unterseits gleichfalls gldnzenden Cfaltodlt.s-Arten
leicht zu unterscheiden.,

Die Gattung Stictorrohts rvurde von Zimmermann bei dieser
Gelegenheit neu aufgestellt und zr*'ar ftir Arten mit matter, ge-
kiirnter Unterseite, rvelche bisher zu Cra|todltes gerechnet rvorden
rvaren. Schliesslich trennte er Stictorrotls und Deronecles folgender-
massen von einander ab:

Sticlo otus: ,Kleinere Tiere, 3-3 'i" mm lang, Kdrper stark
gew6lbt, Kopf vorn (von oben betrachtet) halbkreisfiirmig gerundet,
Halsschild mit einem Ldngsstrichel an den Seiten.,

Deroneeles: >Grtissere Tiere 3-6 mm lang; Kiirper rveniger
gew,tilbt, Kopf vorn gerade abgeschnitten oder leicht bogig aus-
geschweift. Halsschild gewtihnlich ohne L:ingsstrichel an den
Seiten (ausgenommen die Subgenera Oreodl,tes ur,d ;\'eonectes)..

Es ist rvohl von vornherein klar, dass eine dichotomisch auf-
gestellte Tabelle von einander scharf abgegrenzte Glieder darlegen
musste. Tabellen mit jeweiligen Reservationen uoter den einzelnen
Gliedern deuten darauf hin, dass die Formulierung der Glieder zu
$'eit oder zu eng, somit nicht angemessen ist. Dieser Fehler ist
leider oft der SystematisieruDg Zimmermanns eigen. Unter anderem
erschweren oder verhindern sie sogar eine nachtragliche Ankniipfung
der Ergebnisse neuerer Untersuchungen an seioe Tabellen. Obgleich
es meine urspriingliche Absicht rlar, die von mir oben erdrterten
Gattuogen in das soeben referierte System Zimmermanns glatt ein-
reihen zu ktinnen, habe ich gefunden, dass sich dies nicht so ein-
fach bewerkstelligen liisst. Es hat sich namlich herausgestellt, dass
Zimmermanns Gattung Cro?lodltcs ebenso revisionsbedtrftig s'ie
seine Untergattung Orcodltus rrar und wohl noch immer ist. Flin
Teil der Gattung scheiot einem Teil der Untergattung ndher zu
stehen als dem restlichen Teil der Gattung. Dieses muss nattrlich
zuerst gepriift werden. Dafiir ist indessen das mir zurzeit zugdng-
liche Material nicht hinreichend, weshalb ich mich mit der Ver-
iiffentlichung der schon fertigen Revision begniigen musste. Ausser-
dem scheint der zur Gattung erhdhte Scarodyles einer unbefangenen
Priifung hdchst bednrftig zu sein. An einer anderen Stelle ver,
mochte ich (5) zu zeigen, dass ilrre bisher einzige Art, /taleusis l:.,
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Bestimmunge,Tabelle.

ro. I'ortsetze der Hinterhiiften i: Hintertamellen der Hinterkorenl bis zur
Spitze mit einander verrvachsen: der Hinterrand gerade abgestutzt oder
in einer kurzen Mittelpartie ct\\:as nach hinten gezogen, aber nie ge-
meinschaftlich, dreicckig ausgeschnitten; die Mediallinie daher ebenso
Iaog oder sogar liinger als die seidiche Koxallinien. HydroF't'us Cl^it\-

i9. f-ortsltze der Hinterhiiften am Hinterrand gemeinschafttich dreiectig
ausgeschnitten; die Mediallinie tiirzer als die seitlichen Koxallinien.

2.1. Prcstemalfortsatz lanzettftirmig, subt;angular, ziemlich schmal, lengs
der Mittellinie dachfiirmig oder gekielt erhaben.

17. Halsschild oben unl'eit des Seitearandes mit einem eingegmbeneo
Langsstrichel.

I4\. Ober- und Unterseite retikuliert. glenzend. Farbe oben dunkel mit
heller Zeichnung. Hinterkoxenhiihlea ohne trennende Scheidcwand.
KleiDe Arten, kaum 3 mm lang (s- \'eitcr Punkt t8). Grdlto.lllet kidl-

I3.. Ober- und UDterseite retikuliert, gEnzend (Hinterkox.D bei srfictlio-
nalis zum Teil matt), i-arbe oben hell oit sch$arzer Zeichnung. Hals-
schild fein, bei sellenlriotalis grob gerandet. Hinterkoxenhtihlen mit
tnennender Scheidervand. Paramere mit Florscheibe an der Spitze.
KleiDe .{rten, h6chstens 3,5 mm laog. Orcodytes Seidl-

Subgenrs ( )r'fl,raalaj mihi.

nicht einheitlich ist, \r'as mit ziemlieher Sicherheit auch aus Zim-
mernaDDs (8) eigener Beschreibung der Art hervorgehen dtrfte.
N{an braucht iibrigens nur ein ivenig neher iiber seine oben refe,
rierte Reservation, )nur bei den Untergattunget Oreodl,tes .uod
Smrodytes rnehr oder weniger gldozend>, nachzudenkeo, um zu
findeo, dass der Autor entryeder ein von der nordischen Original-
Art fremdes Material beschrieben, oder dass er sich einer irrigen
I)arstellung der tatsachlichen Verhdltnisse scbuldig gemacht hatte.
Die Unterseite bei haleuis nordisctrer Herstammung ist niimlich
immer viillig spiegelnd, d. h. glinzend in der h6chsten Potenz.
$'omit die \\'orte ,mehr oder \yeniger gliinzend,, dem iiblichen
Spruchgebrauch gemdss keineswegs im Einklang stehen.

Obgleich meioe Revision von Zimmermanns zu $'eit gefasster
Gattung D.rorttct.s somit nicht volleodet wurde, glaube ich den-
noch, dass die schon fertigen Teile, unberiihrt davon, zu Recht
bestehen dtrften und fi.ir die *'eitere Arbeit einer tiefer zielenden
Systematik der Dvtisciden Venvertung 6nden kijnnen. Um dies
zu erleichtern, rverde ich eine Tabelle der von mir beriihrteo
Genera nebst deretr Verwandten folgen lassen. Da so viele Arten
indessen s'egen Mangels an Material noch unberiicksichtigt sind,
ist die Tabelle liickenhaft und provisorisch. tsesonders gilt dies
Zimmermanns Misch-Gattung Graptod_t tes. Die Tabelle schliesst
sich dem Puokt 9 des von Zimmermann (8) aufgestellten und von
mir soeben diskutierten Systems der paldarktischen Dytisciden an,
u'ird aber unter Bezugnahme meiner obenstehenden Erdrterurgen
nur so viel davon mitnehmeo, als es ftir die Trennung der Genera
von einander ntitig zu sein scheint.
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