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BERTESE teilte (1916) die Uropodina in sieben Tribus in folgender
\\'eise ein:
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Vier Stigmen, keine Peritremata. . . - . . . . . .TrernaturiflN
Zwei Stipen, Pe tremata vorhatrdetr . . . . . . . . .
Tritosternum zFischen Coxae r befestigt. . . . . . . . . .. .... - . . . . . Polya.shidini
Tritostemum unter Coxae r verborgen.... - - -................. -....... 3
KeiDe {oveolae pedales . . . . . . . - - . . . --... ProAinychini
Foveolae p€da1es vorhandetr - ................----. 4
Ventralseite von einem Schild bedeckt, der auch die .{naltUfnutrg uEgibt
utrd vom Dorsalschild getretrnt ist..... . .... .. .. .. . . . . . . . . Phaulodinychini
Ventralseite von einem Schild bedech, der zuweilen 1'om .{nalschild getretrtrt,
aber mit dem Dorcalschild r,'erwachsen ist.. . . ... -... -.... - - -... -..... 5
Ionenseite des Margina-lschildes sehr deutlich keneliert. .. . ... Urodinych;ni
Innetrseite des Marginalschildes sehr wedg kreneliert... . . ... . . ..... . . .. 6
Schnder selr kraftig skulptied, mit tielen Poretr oder Kieletr.

Trachvltropod;n;.
Schilder glatt und glatrzend....... . . . . . . . . . . .Uropod.ini

Diese Einteilung ist spiter tton lritztkum (1929) iibernommen t'or-
den. In einer friiheren Abhandlung Qg4z a) hat Verf. den Nachweis
gebracht, dass die Lrropodiden von den Gamasiden hergeleitet werden
k<innen durch eine retrogressive Entwicklung der lletasternalschilder,
deren verschiedene StuIen man in den Trachytiden verfolgen kann.
Bei Trachytes (t. c. Fig. 4) lor,d. Dipolyospis haben diese Schilder ihre
Verbindung mit dem tbrigen SternaJschild vor dem Epigvniatschild
eingebiisst und treten als schmale Sii.ume an den Seiten dieses Schildes auf.
Bei Polyaspinus (1. c. Fig.5) sind sie zu kleinen, rundlichen Schildern
irl den Hinterecken der Genitaltif{mmg verkiimmert, die durch den Be-
sitz von eia paar Haaren und ein paar Poren sich als wahre Metasternal-
schilder erweisen. Diese liickenlose Serie von verschiedenen Entwick-
lungsstufen veranlasste Verf., den Schluss zu ziehen, dass es mdglich
wiire, bei den Uropodiden Resten des Metasternalschildes irr den Hinter-
ecken der Genital<iffnung unter dem Epigynialschild zu Iinden- Tat-
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sechlich gelang es auch bei Oodi-
nychus tho/ionus lurod. C illiba cassidea,
dort die Metasternalhaare nachzu-
weisen (1942, Fig. 6 & 7).

\eulich ist es mir gelungen, bei
zwei anderen Gattungen, U rodiaspis
vr:d Uroplitella, den Nachweis zu
erbringen, dass wenigstens bei eini-

FiE. r. ctodiesPis t.cta ]f|a^mer ?. gen UroPodid€n die Reduktion des
EpiS)'rialschildundltetasterDal- Metasternalschildes nicht so weit

schilder. vorgeschritten ist, dass nur die iiber-
FiE. 2. l:roplirclta sp. ?. Epis,.uial- aus kleinen Metasternalhaare I/on

schild utrd \letastemalschild€r. ihm Zeugnis liefern. Bei Urodiaspis
kommen tatsdchlich echte Meta-

sternalschilder vor, die zwar sehr kiein sind, aber demselben Typus wie
bi Truchytes angeh6ren, d. h. schmale Saume sind, die durch das Haar
und die Pore gekennzeichnet sind (Fig. r). Bei Urcplitella ist der Schild
noch kleiner, aber durch die Anwesenleit des Haares deutlich gekenn-
zeichnet (Fig. z).

Diese Entdeckung wird wahrscheinlich fiir die Systematik der Uro-
podiden, die zur Zeit iiel iibrig lasst, weitgehende Folgen haben. In
der letzten Zeit hat Yerf. die Trachpiden, die Poll'aspididen und die
Polyaspiniden aus der Uropodina arxgeschieden und zu einem beson-
deren Cohors, der Trachylita, zusammentefiihrt (1938), sowie die
Trematutini eingezogen, nachdem es sich herausgestellt hatte, dass die
Gattvng Trcmalur4 BERLESE in Bezug auf die Zahl der Stigmen und
die Anwesenheit von Peritremata nicht von den iibrigen Uropodiden
abweicht (TR-Ic.{RDH, 1942, b).

Yon den urspriinglichen 7 Abteilungen BERLESE'S bleiben somit nur
finf , dre Prodill,chidae, Phaulod.inychidae, Truchyuropodidae, Urodiny-
chidae u:nd. Uropodidae, iibrig. Als unterscheidende Merkmale wurden
von BERLESE und nach ihm von VrrzrEurd folgende benutzt. Die Pzo-
dinychidae sind am leichtesten von deu iibrigen Gruppen wegen Feblens
von Beingriibchen zu unterscheiden- tr{an muss jedoch in Betracht
ziehen, dass dieses Merkmal, das tatsichtich eine niedrigere Organisa-
tionsstufe der Uropodiden darstellt, natiirlich auch sekundiir durch
Reduktion von et$aigen vorhandenen Beingriibchen entstehen konnte.

Die Phaulodinychidae soller. sich dadurch urterscheiden, dass die
Riickenpanzerung von der Bauchpanzerung getrennt sei, d. h. dass
beide voneinander durch einen Streilen dtinner Haut separiert seien,
In der Tat stellt es sich aber heraus, dass nach Beeitneter Mazerierung
und Dissektion auch bei den Urodinychidae und. del: Trachyu/o|odidae
eine deutliche Sutur sich nachweisen tisst, dass also auch bei ihnen die
Riickenpanzerung nicht mit der Bauchpanzerulg verwachsen ist. Der
einzige Unterschied zwischen den Phaulotlittychdce eherseits und den
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Urodittychidae und. Trachywopodidae an-
derseits ist also, dass der Streifen diinner
Haut bei den ersteren etwas breiter als
bei den letzteren ist, welchem Merkmal
nicht viel Bedeutung beigemessen werden
kann.

Die I rachyuropodrZae schliesslich so[-
len sich von den Urcfod.id.ae d.adurch
unterscheiden, dass bei ersteren die Kuti-
kula stark skulptiert, bei letzteren glatt
und glinzend sei. Dieses Merkmal ist aber
nicht konsequent durchgefiihrt, denn zu
den Uropodidae wird von sowohl Btnrnss
wie Vrrzn uM die Gattung Uropoda ge-
fiihrt, trotzdem bei dieser die Kutikula F;8.3. ciltibd.Lssidca lHerm)o.-
skulptiert ist. Ubrigens kann die glatte i"nt"e'cl*ater rett aes gauch-
Kutikula natfulich ebenso gut eine se- palT. mit spurefl von

kundire wie eine primare Erscheinung skulPtur' original'

sein, ebenso wie das Fehlen von Bein-
griibchen bei der, Prod.inychid.ae. So ist z. B. bei dem Miinnchen von
Cilliba cqssidea die Kutikula ringsum der Genitald,ffnung dicht punktiert
(Fig.3), was a,llem Anschein nach einen Rest von einer friiheren, mehr
ausgedehnten Skulptur darstellt.

Aus dem obigen diirfte die Unzuliinglichkeit der bisherigen Einteilung
der Utopodina deutlich hervorgehen. Es ist daher eine driagende Not-
wendigkeit, neue Gesichtspunkte Iiir eine Zergliederung dieser grossen
Gruppe zu gewinnen, die besser als die iltere die verwandtscha{tlichen
Beziehungen der Familien zum Ausdruck bringt und nicht nur eine
(nicht einmal konsequente) Bestimmuagstabeue da$tellt. Es gibt keinen
anderen Weg, diese Aufgabe zu ltisen, als die verschiedenen Organe und
Strukturen bei den einzelnen Gattungen genau nach modernen Methoden
zu untersuchen und miteinander zu vergleichen. Wenn es sich dann,
was nicht selten vorkommt, zeigt, dass eine Gattung in Bezug auf
eirc Struktur mehr primitiv, in Bezug auf eine atdoe mehr spezialisiert
ist, dann entsteht die schwierige Frage, die jedem Systematiker begeg-
net, welchem oder welchen Merkmalen die grdsste Bedeutung beizu-
messen ist.

Immerhin ist es der Miihe nert, einen Versuch zu machen. diesen
Weg zu pr0fen. Folgende Gattungen sind zu diesem Zweck untersucht
worden: Phy odinyclts TnAcAnnx, Allodinychus TtAcARDH und -Errla-
crryrrs BERLESE ah Vertretet der Prcdinyckidae, Phaulodiaspis VITZTHUM
als Vertreter der Phadodinychid.ae, Uroianelia Brnrrsp und Discof oua
CANESTRTNT als Vetreter det Truchyuropodid.ae, Urodiaspis Brru-rs[.
rnd Oodinychus Brntssr als Vertreter der Urcdinychidae, Cilliba v.
HEvDEN und U/oPl eUa BERLESE als Vertreter der Uropod,id,ae ur,d

&
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schLiesslich Tremalurella TRicAnDn als Vertreter der neuen Familie
Tr emalarcllidae .

Folgende Strukturen wurden untersucht: das Vorkommen von deut-
lichen Metasternalschildem, das Vorhandensein von Beingr0bchen, die
Zahl der Dorsalschilder und die Beschaffenheit des Marginalschildes.

Die Melaslernalschildr. \Yie oben erwd}tnt, kommen deutliche Meta-
sternalscbilder, soweit bekannt, nv bei Urodiasfis und. Uroflitella vor,
sonst sind sie bis auf die kleinen Haare in den Hinterecken der Genital-
tiffnung unter dem Epigl-nialschild reduziert. \l'enn auch Urodiaspis
wd Uroplitella in dieser Hinsicht am urspriinglichsten sind, so lasst es
sich anderseits nicht verleugaen, dass diese Gattungen in Bezug auf
die Ausbildung der Beingriibchen sehr hoch spezialisiert ist, und auch
das Tectum ist hoch entwickelt (vergl. TL:icARDH 1943, fig.3 F).

Die Beingribchen. Obu'ohl, rrie oben hervorgehoben, die Mtiglich-
keit besteht, dass das Feblen von Beingriibchen auch sekundir durch
Redultion etwaiger vorhandener Griibchen zustande gekommen sein
kann, ist eine solche Reduktion bis jetzt nicht nachgewiesen worden.
Es liegt deshalb vorllufig kein Grund vor, das Fetrlen von Beingrtibchen
bei den Prodinychidae als etwas anderes als ein primitives Merkmal an-
zusehen. Fiir diese Annahme spricht auch die Tatsache, dass in dieser
Familie das in anderen Familien vorhandene sog. Tectum fehlt (vergl.
TRAc.{RDH 1943, S. 98-ror).

Die Zahl d.er Dorsalsckilder. In einer Iriiheren Abhandlung (1943)
hat \trf. versucht zu zeigen, dass bei vielen Uropodiden ein hinterer
Dorsalschild vorkommt und dass bei anderen deutliche Spuren von
einem solchen Schild auftreten. Besonders bei den Prodinl'chiden sind
solche vorhanden, und die Grenze zwischen dem vorderen und hinteren
Dorsalschild wird oft von einer Querreihe von vier Borsten markiert,
die sich durch besondere Grdsse von den nbrigen unterscheiden (vergl.
TRAGIRDH l.c. p. ro6-ro9, Fig.4C und D). Dass diese Arnahme
richtit ist, geht daraus hervor, dass bei der mit Prodinychidae in Bezug
aul Feblen von Beingriibchen iibereinstimmenden Gattung Eulrachyles
BBnrese der Postdorsalschild gut ausgebildet ist (Fig.4). Bei der Beur-
teilung des \iorhandenseins von etwaigen Spuren eines Postdorsal-
schildes muss aber ausdrticklich betont werden, dass die wenigsten
Uropodiden in dieser Hinsicht nach modernen llethoden untersucht
t'urden und dass Spuren von einem Postdorsalschild wahrscheinlich
haufiger vorkommen, als man zur Zeit weiss. So ist es z. B.bei Cilliba
cassrzda (HERMAIiN) mtiglich, nach Mazerieruag und Dissektion einen
deutlichen, halbmondf<irmigen Postdorsalschild nachzuweisen (Fig- 5)-

Das Vorkommen von einem deutlich getrennten Postdorsalschild
muss, wie auch das Vorkommen von deutlichen Metasternalschilderu, als
ein primitives Merkmal aufgefasst werden. Beide Merkmale kommen
bei den nahe verwandten Trachytina vor. Ganz wie die Metasternal-
schilder tritt aber ein deutlich abtesetzter Postdorsalschild in einzelaen
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Gattunten, die miteinander nicht niiher
verwandt sind, wie Eulrachyles \nter
dell Prodinychidae, Urodiaspis untet
den Urodinychidae rnd, Cephalod,iscus
unter den Truchyuropod,idae, hewot.
Spuren derselben kommen bei vielen
Prcdinychidar vor, sowie bei CdlrDa un-
ter der^ Uropotlid.ae. Dieses Merkmal
allein kann aho nicht fiir systematische rig' 4' Ettraehytes BE.BLESE'

Zqrecke benutzt werden; nur wenn es Fig. 5. C; iba cossid.a IHEP- ).
in Verbildung mit arderen besonderen
Merkrnalen vorkommt, kann es fiiLr systematische Zwecke angewendet
werden. Wenn z-8. ia Urod.iaspis sowoh.l deutliche Metasternalschilder
wie ein deutlich abgesetzter Postdorsalschild vorkommen, liegt tenii-
gend Grund vor, diese Gattung zu einer besonderen Familie zu f0hren.

Wenn somit ein deutlich getrennter Postdorsalschild unter den er-
wachsenen Urolrcdiden verhiltnismf,ssig selten vorkommt, so ist er im
Gegenteil bei den I-arven und Nyuphen eine ziemlich regelm:issige Er-
scheinung. Es ist wahr, dass man bei der Beurteilung der Riicken-
und Bauchpa.nzerungen und besonders der Zaht der Schilder der Jung-
stadien sehr vorsichtig sein muss; denn es ist offenbar, dass eine hdhere
ZahI der Schilder in erster Linie dem Zweck dient, die fiir die postembryo-
nale Entwicklung notwendige Grdssenzunahme zu ermdglichen, indem
die zwischen den Schildern vorhandenen, diinneren Chitinstreifen sehr
ausgedehnt werden ktinnen.

Aber anderseits ist die Ubereinstimmung in Bezug auf die Dorsal-
schilder zwischen den Lan'en resp. Nyrnphen vieler Uropodiden und
den erwachsenen Trachytiden zu tross, um nur als eine Konvergenzer-
scheinung aufgefasst zu werden, umsomehr als es durch die letzteren
Untersuchungen erwiesen wurde, dass beide Gruppen trotz der unver-
kennbaren Unterschiede miteinander ziemlich nahe verwandt sind.

Wenn man z, B. die Dorsalseite einer Larve von Trcmaturel,la slylilera
oder von einer andem Uropodiden-Larve (Fig.8)-mit der einer erwachse-
neo Trachytes aeglota vergleicht, ist die grosse Ubereinstimmung beider
unverkennbar. Sowohl bei Ttemalurella alsbei Izaclrlles ist ein medianer
Dorsalschild vorhanden, der von zwei lateralen Schildern flankiert ist,
uad weiter hinten ist ein querovaler Schild vorhanden (Fig.6 & 7).

Wie vorher (TR.{G.{RDH 1943, S. ro7) nachgewiesen wurde, ist nur
der kleine, mediane Schild in dem hiateren Schild von Trachyles mit
dem Postdorsalschild der Uropodiden homolog, indem ersterer von dem
Postmargina.lschild verdrangt worden ist, was aus der schd,nen Serie
Trachytes s/. aus Nord-Ameika, T. minima lur.d T. oegrota hervorgeht
(Fig. 9, ro und 6).

Von diesem Gesichtspunkt aus, dem Bau der Dorsalschilder der
I-arven, ware es vielleicht m6glich, eine bessere Zergliedemng der Uro-

',2-11175 E,t- Tinsh,- lrt. 6j Hal- 3- i Lrg!4)
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I.ig. 6. Tra.hytEs aegTola K- 9. Dorsalseite, von der deckerden Haut befreit.
F.ig. 7. TTematurella stylilera TRL9LP-DH. I-arve, Dorsalseits.

podiden als die gegenwertige zu gewinnen. Bedauerlicherweise sind
aber nur die Larven von sehr wenigen Arten gentgend bekannt, so dass
diese Mdglichkeit zur Zeit nicht benutzt werden kann. Nur so viel kann
gegenwartig behauptet uerden, dass die postembryonale Entwicklung
der Uropodiden die Annahme bestatigt, dass ein Postmarginalschild bei
den erwachsenen Tieren ein primitives Merkmal ist-

Der Marginalschild. In der oben zitierten Abhandlung (1943) schrieb
Verf. iiber den Marginalschild folgendes (1. c. p. ro9): rTheoretically
speaking the marginal shield may be either a detached portion of the
central, dorsal shield or originally a distinct shield, perhaps formed by
the coalescence of small, hair-bearing shields. Or finally it is possible
that, at least ir some instances, the marginal shield originally belonged
to the ventral side but has moved upwards as to become dorsal. This
is not any more remarkable than that the peritrematic shields ol Thiuo-
zercon Irom their originally ventral position have moved upwards. Un-
til the mite has acquired a sharp lateral edge such a moyement is easily
accomplished. For my own part I feel stronglv inclined to derive the
marginal shield present in w rnarry Unpod,ina from coalescing, minute,
hat-bearing shields such as occur in lhe Polyas|idae. The investigation
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Fig. g, Tra.hyks sP. dlts
Nord-Amerika.

I.ig. to. Tro.hyLs ,trinitta
TRiclt DE.

!ig. 8. Uropodidedarve, uoter Fichten-
rinde gefuodea. Dorsalseite-

of the marginal shield is impeded by the difficulty of determining $,hat
parts b€long to the ventral resp. the dorsal side. When the edge is
very thin the outline of the ventral shietd is olten to be seen surrounding
the edge of the marginal shield and mistakes are easily made unless
the mite is dissected after proper maceration.r

Seitdem hat Verf. Gelegenheit gehabt, mehrere Uropodidenlarven zu
untersuchen. Hierdurch war es md,gtch zrt zcigen, dass die Hlpothese
von dem Llrsprung des Marginalschildes als aus kleinen, haartragenden
Schildem entstanden richtig ist. Bei der I-an'e von Trcmatwella (Fig- 7)
sieht man diese kleinen Schilder, die je ein Haar tragen, sehr deutlich,
und bei zwei nicht nAher bestimmten Uropodiden-Nymphen sind diese
kleinen Schilder auch sehr deutlich. Tatsachlich ist es mtiglich, bei den
beiden Ny'rnphen die Entstehung des llarginalschildes stulenweise zu
verfolgen. Bei der einen Art (Fig. rr) sind die kleinen, haartragenden
Schilder noch ganz unabhiingig voneinander, bei der anderen (Fig. rz)
sind sie zu einem Schild zusammengefiigt, in dem jedoch die einzelnen '
Schilder deutlich wahrnehmbar sind.

Wenn man von der bisherigen, auf einer oberflichlichen Betrachtung
der Panzerung basierten Einteilung absieht und das Verhaltnis der
Riicken- und Bauchpanzerung zueinaader und zu dem Marginalschild
unter Beriicksichtigung der durch Dissektion von mazeriertem Materiale
gewonnenen Resultate betrachtet, lisst sich folgendes sagen:
r. Der Marginalschild ist durch Verwachsung zahlreicher kleinen Schil-
der entstanden (Fig. 13 E).
z. Der Marginalschild yermittelt die Verbindung zwischen dem Dorsal-
und Ventralschild, gehdrt aber wegen seiner Entstehungsweise zur
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Fig. tt. Uropodidcn-Nymph. Fig. t2. UroNid.n-NtmPk

Dorsalseite des Kdrpers und diirfte von Anfang an sowohl von der
Dorsal- wie der !-entralseite durch Suturen getrennt gewesen sein
(Fis. 13 A).
3. Bei allen bis jetzt bekannten Uropodiden, mit Ausna-hme von T/e-
malutella, sind die Vorderschenkel des Marginalschildes miteinander
r.erschmolzen.
4. Bei den Prodinychiden ist der Marginalschild mit dem Ventralschild
so fest verwachsen, dass bei Dissektion nur der Dorsalschild sich los-
treDnen kisst. Nur am Vorderende ist der Marginalschild undeutlich
von dem Dorsalschild getrennt, so dass zuweilen bei der Dissektion
sowohl der Vertex als eir Teil des Dorsalschildes an der Bauchparzerung
haften bleibt.
5. Bei den Phaulodinychiden dagegen ist der Marginalschild ganz dorsal
und so fest mit dem Dorsalschild verbunden, dass beide sich leicht zu-
sammen abtrennen fassen (Fig. 14 D). Dassetbe gllt lw Discopoma, die
bis jetzt unter den Trachyuopodiden eingereiht wurde.

'6. Die Trachyuropodiden verhalten sich, nach einer Untersuchung von
Urcjanetia zu urteilen, ganz wie die Prodinychiden, indem bei Dis-
sektion der Marginalschild mit dem Ventralschild fest verbuaden bleibt.
7. Bei den Urodinl,chiden ist der Marginalschi.ld dorsal und bleibt bei
der Dissektion am Dorsalschild ha{ten (Fig. 14 C)-
8. Die Trematurelliden verhalten sich in dieser Hinsicht ganz wie die
Urodinvchiden, nur mit dem wesentlichen Unterschied, dass die Vorder-
schenkel des Schildes weder miteinaader noch mit dem Dorsalschild
verwachsen sind (Fig. 14 E).
9. Bei Cilliba, Vertreter der Uropodiden, begegnen wir etwas abweichen-
den Yerhiltnissen. Der Marginalschild gehdrt zrvar zur Ob€rs€ite, ist
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Fig. 13. Schematische Darstell{nt der verschiedenen T}?eD des Margiaalschildes
d. Dorsal- m. Marginal- v. Ventralschild- A. Margitralschild durch diitrne Eaut
von solrobl Dolsal- erie Ventralschild getrennt. B. Margitralschild mit dem Vetr-
tralschild verwachs€n. C. Margitralschild mit dem Dorsalschild ven,achseB. D.
Margitralschild durch Verwachsung dltrner Seume von sowohl Dorsal- wie Ventral-
schild entstaaden. E. yarginalschild durch VerrvachseE von eiazelnen kleitren
Schildem entsta[deD. F. Marginalschild mit Vetrtra.lschild verE'achs€n. G. Margi-

nalschild mit deE Dorsalschild verschmolzetr.

aber gleichzeitig in seiner ganzen Breite durch einen diinnen Saum mit
der Bauchpanzerung fest verwachsen (Fig. 13 D). Nach der Dissektion
verliert dieser Saum seine regelmiissige Form, nachdem er vom Margi-
nalschild nicht mehr gesttitzt wird, und bekommt wellenf<irmige Rlnder.
Der Marginalschitd ist bei Cilliba sowohl ringfdrmig geschlossen als
auch vorn durch eine Sutur deutlich l'on dem Dorsalschild abgesetzt
(Fig. S). Durch dieses Merkmal unterscheidet sich die Gattung von
samtlichen anderen Uropodiden und muss deshalb zu einer besonderen
Familie, den Cdlilddaa, gefiihrt werden. Auch bei Disco|orto (TRicARDr:
1943, Fig. 4 A) ist der Marginalschild vorn vom Dorsalschild abgesetzt;
hinten aber ist er reduziert.

Der Posttnarginalschil.d. lt der oben zitierten Abhandlung (1943,
S. ro6-ro9) hat Verf. den Versuch gemacht, den Postmarginalschild
von Phyllodinychus vrd Oodinychus mit den borstentragenden Zaplen
am Hinterrand von Lboasfis zu homologisieren. Seitdem habe ich
Gelegenheit gehabt, mehr tr{aterial zu untersuchen. Daraus geht hervor,
dass die Frage der Deutung des Postmarginalschildes viel mehr kompli-
ziert ist, als ich zuerst glaubte. Wenn man 1,on den bei Phyllodinychus
vorhandenen Verhiltnissen ausgeht, scheint die Deutung des betreffen-
denes Schildes als eines abgesonderten Teils des Marginalschildes ausser
Zweifel gestellt zu sein. Denn gerade an der Stelle, wo der Marginal-
schild aulhdrt, fingt der Postmarginalschild an (Fig. 14 F) und ausser-
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dem kommt es nicht selten vor, dass
eine der vier zottigen Borsten des
letzteren von einem gewtihnlichen
Marginalhaar ersetzt ist.

In der Gattung Oodinychus (Ftg.
r4 C) und der neuen Galtwt Trc-
,naturella (Fig. r4E, rz C) dagegen
ist der lllarginalschild ungebrochen
und mit normalen Haaren voll be-
*lzt. Ttotzderft ist aber die Reihe
von vier spezia-lisierten Borsten da-
Es scheint daher ausgeschlossen zu
sein, dass die vier Borsten von Piyl-
lodinychus mit denjenigen vot Oodi-
ttychus lnd Trcmatwella homolog
sein ktinnen. Sie miissen vielmehr
als Konvergenzerscheinungen auf-
gefasst werden. Wenn aber die vier
Borsten von Ooddz ychus rrad. Trena-
lutella ticht von. deu Marginalschild-
haaren hergeleitet werden k6,nnen,
woher stammen sie da? Diese Frage
scheint durch eiae erneute Unter-

B

c

Fit._14. 
- 
ScheDratische Darstellutrg SUChUng von froclrytes aag/Ota Belibtde! D-orsalseitc 'on I, Phaulodiaspis, werderizu kttnnen. Fit. "6 steit dieB, Ulodiaspis, C, Oodinychus, D,

Phat todiny;hu;, d. t,"-inr"tto, p Dorsalseite eines !!'eibchens dar, das
Phylloditych{s. von der deckenden Nymphenhaut

befreit worden ist, so dass alle Ein-
zelheiten gut ersichtlich sind. Es zeigt sich danu, dass der Hinterschild
mit seinem Hinterrand nicht bb ntm Hinterrand des Kdrpers reicht
und dass die Marginalhaare al:lu.. hinler dem Schild befestigt sind und
demselben nicht gehdren. Dieser hintere Schild kann also nicht mit
dem Postmarginalschild von Phyllodinychus homolog sein. Dagegen
liegt die Anuahme nahe, dass die vier Borsten von Oodinychus rnd,.Tre-
malurella Reste von dem hinteren Schild von Trachlles darstellen.

Es ist aber sehr eigentiimlich, dass diese Reste eines vorherigen
Scbildes ganz isoliert bei zwei verschiedenen Gattungen auftreten, die
nicht miteinander nd.her verwandt sind.

Anderseits kommen ja deutliche Metasternalschilder auch in iso-
lierten Gatturrgen vor, wie in Urodiasfis vd Uroplitella. Diese beiden
Merkrnale lassen sich somit, wenigstens allein, nicht fiA systematische
Zwecke benutzen.
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Ubersicht der gewonnenen Resultatc und Vcrsuch einer neueD
Einteilung der Uropodina.

Wie schon hervorgehoben (1.c. p.S8) sind die Uropodiden in lhn-
licher Weise wie die Schildkrdten in einer ausgesprochen delensiven Rich-
tung hoch spezialisiert. Beide sind durch eine dicke Panzerung geschiitzt,
und von beiden ktinnen sowohl der Kopf wie die Beine eingezogen werden.
Bei den Uropodiden ist dieses Ziel auf zweierlei Weise erreicht. Erstens
sind die Vorderhiifte zu grossen Platten ausgebildet, die in der Mittel-
linie zusarnmenstossen und in dieser Lage sowohl das Tritosternum wie
das Gnathosoma volbtandig bedecken, so dass nur die langen Haare
der Palpen von aussen sichtbar sind. Zweitens sind auf der Unterseite
auf beiden Seiten der Htite tieie Furchen vorhanden, die sogenannten
rFoveolae pedales(, in welche die Beine vollkommen passen, wenn sie
eingezogen sind. Ausserdem sind die Femora oft mit diinnen Blettern
versehen, die die anderen Beinglieder in zuriickgezogener Lage schiitzen.

Die ProdinJ'chiden und die Eutrachytiden, bei deneu solche Bein-
griibchen nicht ausgebildet sind, sind ohne Zweifel als die primitivsten
anzusehen. Es ist von grosser Bedeuturg, dass gerade bei den Prodiny-
chiden einerseits kein Tectum ausgebildet ist (vergl. TRiGARDH 1943,
S. roo, Fig. 3 A), und dass anderseits, wenigstens bei den bis jetzt unter-
suchten Gattungen, Spuren eines Postdorsalschildes vorkommen, der
allem Aaschein nach auch ein primitives Merkmal ist.

Bei der Gattung Eul/achyles BrnEsr ist ein deutlich abgesetzter
Postdorsalschild vorhanden (Fig.4), der tatsechtch dem von der in
Nord-Amerika vom Verf. gefundenen Truchytes sr. sehr ehnelt (vergl.
TRicARDH l. c. Fig. 4 A). Aus diesem Grunde und weil die Gattung in
Bezug auI die Illarginalschilder mit Trcchytes iibereinstimmt, sonst
aber den Prodinychid.ae ahnelt, scheint es angebracht, diese Gattung
zu einer besonderen Familie, den Eubachylidae, zu fiihren. Alle iibrigen
Uropodiden haben deutliche Beingrtibchen von verschiedener Ausbil-
dung. Es wtrde ohne Zweifel eine lohnende Aufgabe sein, diese Struk-
turen bei den verschiedenen Gattungen miteinander zu vergleichen.

Vorliufig ist es am leichtesten, die Beschaffenheit des lfarginalschil-
des liir die systematische Gliederung zu benutzen. lfie schon ob€n her-
vorgehoben, unterscheidet sich die neue Gatlung Tremalurella von
allen iibrigen Gattungen dadurch, dass die Vorderschenkel des Marginal-
schildes weder miteinander noch mit dem Vorderende des Dorsal-
schildes verwachsen sind. Dieses llerkmal ist so eigenartig, dass die
Gattung unbedingt zu einer besonderen Famfie gefiihrt werden muss.

Die Gattung Cilliba v. HEYDEN repr?isentiert durch ihren sehr stark
flachgedriickten K<irper einen sehr hohen Grad von Spezialisierung.
Die tiberaus glatte Kutikula scheint auch ein sekuadires Merkmal zu
sein; und es ist, wie oben hervorgehoben, wahrscheinlich, dass die Gattung
urspriinglich skulptiert war. Darauf deutet das Vorhardensein von
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einer Skulptur auf dem Stema.lschild des Miinnchens (Fig. 3). Ausserdem
zeichnet sich die Gattung dadurch aus, dass der Marginalschild den
ganzen Kiirper umschliesst und auch am Vorderende von dem Dorsal-
schild durch eine deutliche Sutur abgetrennt ist. Es ist eigentitnlich,
dass die Gattung die stark spezialisierte Kdrperform mit einem wenig
kompliziert gebauten Tectum vereinigt (vergl. TruicAnox l- c. Fig.3 B),
was als ein primitives Merkmal angesehen werden muss. Wenigstens
vorliufig muss die Gattung Cilliba zt einer besonderen Familie, der
Cillibidae, gefthrt werden.

Von den iibrigen Uropodiden unterscheidet sich Uzodiasy'r's durch
den Besitz von sowohl deutlich abgesetzten Metasternalschildem wie
einem Postdorsalschild und muss deshalb zu einer besonderen Fa-
milie, den Urodiaspidae, gefiihrt werden.

Nach dieser Einteilung bleiben die Truchyuropod.idae, die Urodinychi-
dae, die Phaulodinychid.ae wd die Urcfod.idae zuriick. Von diesen
unterscheiden sich die Trachyuopoclidae dadurcb, dass der Marginal-
schild mit dem Ventralschild verwachsen ist, bei den Phaulodinychid.ae
ist der Marghalschild hinten mehr oder weniger reduziert, bei den
Urod.inychid,ae ist der Marginalschild auf der inneren Seite fein kreneliert
und bei den UroPod.idae ist er nicht kreneliert.

Synopsis der Familicn der Uropodina.

r. Familie Tredaturellidae TRIGARDH r9.t9.

llarginalschild sowohl von dem Dorsal- uie dem Ventralschild
durch Streifen diinner Haut getrennt. Vorderschenkel des llarginal-
schildes seder miteinander noch mit dem \brderende des Dorsal-
schildes verwachsen. Dorsalschild ungeteilt. (Fig. 14, E.)

Tvpische Gattung'. T rcmahcella TR.{GARDH 1944.

2. Familie Ciuibidae TRiciRDIr r9{4.

Vorderschenkel des }larginalschildes miteinander verwachsen,
ringsum durch eine Suture vom Dorsalschild getrennt, Postdorsal-
schild vorhanden, aber wenig deutlich abgesetzt. (Fig. S )

Typische Gattung: Cilliba v. Hrvox 1827.

3. Familie Eutrachytidae TRlc.lRDrr 1944-

Marginalschilder nur an den Seiten des Dorsalschildes, vorn mit dem
Vorderende des Dorsalschildes verschmolzen. Postdorsalschild deutlich
abgesetzt. Keine Beingrtbchen. (Fig. 4.)

Tlpische Gattrng'. Eulrachylas Brnrrsn r9r4.
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4. FaEiie Prodinychidae BBRLESE r9r7.

Marginalschild hinten geschlossen, mit dem Yorderende des Dorsal-
schildes verschmolzen, bleibt bei Dissektion dem Ventralschild an-
hiingend. Postdorsalschild, wenn vorhanden, nur algedeutet, nicht
durch eine Suture getrennt. Keine Beingrtbchen. (Fig. 14, F.)

Typische Galtlung: Plodinycias Brnrrsr r9r3.

5. FaEfie Urodiaspidae TRicr.RDs 1944-

Margiaalschild mit dem Vorderende des Dorsa.lschildes verwachsen,
bleibt bei Dissektion dem Dorsalschild anhangend. Postdorsalschild
gross, deutlich abgetremt. Metasternalschilder vorhanden, aber sehr
klein, irr den Hinterecken der Genital6ffnung. (Fig. 14, B.)

Typische Gattur$i Urod.iasrrs Benrnsr 1916.

6. Familie Trachyuropodidae BERLESE r9r7.

Marginalschild mit dem Ventralschild verwachsen. Kein Postdorsa-1-
schild vorhanden.

Typische Gattung. T rackl,uropod a BERLESE 1888.

7. Familie Phaulodinychidae BERLESE rbr7.

Marginalschild mit dem Vorderende des Dorsalschildes verwachsen,
bleibt bei Dissektion dein Dorsalschild anhangend, verschmilert sich
allmiihlich hinter der Mitte und wird schliesslich reduziert. (Fig. r4, D.)

Typische Art'. Phaulodinychzs Brnrnsr r9r7.

8. Familie Urodinychidae BERLESE r9r7.

Marginalschild hinten geschlossen, am Vorderende mit dem Dorsal-
schild verwachsen, bleibt bei Dissektion dem Dorsalschild anllngend,
auf der Innenseite fein kreneliert.

Typische Galtrng: Urod.inycizs Brnusr r9o3.

9. Familie Utopodidae BsRLEss 1885.

Margiaalschild am Vorderende mit dem Dorsalschild verwachsen,
bleibt bei Dissektion dem Dorsa.lschild adriingend; Iunenseite nicht
Irreneliert.

TSpische Gattung:- Uloqod,d LATREILLE 1806.
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B estiEEun8stabelle der FarDilien der Uropodina.

Vo.derschenkel des Marghalschilds weder miteirlandei noch ,[it dem Vorder-
etrde des Maryinalschilds verrachsen....................r. Trernattre idaz.
Vorderelden des Margina.lschilds miteioands venrachsen . -............ 2
Marshalschifd ringsurE durch eine Sutw votr de,lx Dorsalschild getrennt.

2. Cillibitlae.
Margbalschitd ,ait dem Vorderende des Dorsalschilds verE:achsen. -..... 3
Keine Bein8rirbrhen vorhatrden. -.........-....... 4
Beingrtrbchen vorhanden. . . . . . . . . . ................ s
Deudich abgetrennter Postdorsalschild vorhanden. . . . . . . . . 3. E tlachyt;da.e.
Postdorsalschild nicht deutlich ab9ehentrt................4. Plodiaychid,ar.
Postdorsalschild vorhatrden. .........5. Ulodius|idae.
Kein Postdorsalschild vorhanden . . . . . . . ........... 6
Margimlschild mit dea Vetrtxalschild verwachsen . . . . . 6. Trachyuloqod.idoe.
Marginalschild mit dem DoGalschild verwachsen.. ... . . ... -. -...... ... . 7
Mar8iralschild hinten r€duziert.. . . . 7. Phdulodinychid.az.
Margimlschitd umschliesst detr ganzen Dorsalschild ........ - -.......... 8
Ma.rghalschild auf der IDneoseite Iein lxeneliert . . . . . . .. 8. Ulodinychidae.
Ilarginalschild dcht krenefert... -. .... 9. Uropodidae.
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