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Die Entdeckung ciner Linn€schen Type ist eine Sensation von rn-
ternationalem Interesse, obwohl es einem kritisch denkenden Menxhen
nicht richtig einleuchten mag, u'eshalb man gerade einem Typus von
Linni mehr wissenschaftlichen 'l!'ert schenken, mehr Beachtung wid-
men sollte als einem zeitgenossischen von irgend einem Herrn Ma1'er
oder Lehmann. Die notorische M1.'thenbildung um Linnds Persdnlich-
keit, derzufolge jedes Objekt, das in seiner Hand *'ar, Iast zu einer heili-
gen Reliquie rvird, lockt nur iusserlich das grosse Interesse hervor, das
durch den bliihenden rTypenkultr gesteigert u'ird. Liegt nicht der Grund
der Aktuautet vor alten Typen tiefer? Die L)iagnosen bei den Alten,
Linnd und seinen Zeitgenossen, enthalten bei ihrer Wortknappheit -der Diktator der danraligen Nomenklatur liess als Maximum zwrilf
Wdrter ftr die Beschreibung einer Art zu (rgl. seine Philosophia bota-
nica) - oft so viel Oberflichliches, Uugenaues nnd Undefiniertes, dass
man, ohne Kenntnis der betreffenden Tvpe, oft sch$er entscheiden
kann, zu welcher Familie, ja Ordnung ein von den nPatresr beschriebe-
nes Tier gehdrt. Zu Linnis Zeiten war es beispielwelce ein Irichtes,
eine neue Schmetterlingsart aufzustellen: Man brauchte sie nur in eine
der drei Gattungen, Pafilio, Sphinr, Phalaera, eirzureilen, ein Ver-
fahren, das keirt Kopfzerbrechen verursachte, um als ernster Wissen-
schaftler zu gelten. Was machte es dabei aus, dass es vielleicht eine
Uraniide war, die a.ls Palilio aufgestellt x rrde, oder eine Arctiide als
To rix (-- Phalaena s. l.) oder Hepialide als Bombyr (: Phalacna s.l.).
Ahntich verhiitt es sich mit der taxonomischen Auffassung anderer
Tierordnungen: ich erinnere nur an die Gattungen Acants oder Limar.
Wie dankbar rvdre da nicht der Systcmatiker, wenn er z. B. dic Wasser-
mrlbe Acunts aqtuticu.s (L.) odei die Nacktschnecke l-imar rulus (L.l
mit Bestimmtheit wiederdiagnostizieren kdnnte. Hier kann eine zu-
giingliche Tvpe -A.bhilfe teisten.

Uber die Auff,ndung einer unbekannten
Linn6schen >Papilio>-Type im Riksmuseum von

Stockholm (Lep.: Brasso lidac).
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Nur aus den hervorgeschickten Griinden raidme ich der aufgefulde-
nen Type mehr Aufmerksamkeit, als sie sonst verdie[t. Es ist dies der
Typus der BrassoLide Caligo teacer (L.). Ich entdeckte ihn unter den
Lepidopteren der Sammlung Haeffner, die auf eine mA und den Mu-
seumsbeamtetr unbekannte \Yeise aus dem Zoologischen Museum in
Uppsala ils Riksmuseum gelangte- Es handelt sich um eia nach alter
I[anier gespanntes, etras ausgebleichtes Exemplar, dessen Geschlecht
sich nicht sicher bestimmen ldsst, weil das AMomen vermisst wird.
Auch sonst ist das Tier ziemlich delekt. Der apikale Teil des rechten
Vorderlliigels bis zur Diskusmitte fehlt, da er rvie die beiden Artennen
abgebrochen ist. Schliesslich sind hier und da einzelne kleine Fliigelzer-
Ietzungen wahrzunehmen. Aber trotzdem lassen sich die Unterarts-
merkmale sehr gut erkennen. Besonders ist der zwischen dem vorderen
Augenflecke urd dem hinteren grossen rEulenauger gut erhaltene Mit-
telaugenfleck der einen Errlenkop{ vorteuschenden Hinterlliigelunter-
seite (dieser Eulenkopf spielt bei den Afterdanyinisten eine phantastische
Rolle) vergriissert. Das Sttick tr:igt, was damals als unwichtig betmchtet
wurde, keinen Fundortszettel, hingegen steckt iiber dem Falter ein
Extrazettel, dessen saubere Beschrifturg ich wdrtlich anfiihre: EIter
detta Exemplar har Linn€ giord beskrifningen. Diese Eti-
kette ist die einzige Riirge dafiir, dass es sich um ein Linni-Original
handelt. In der Originalbeschreibung gibt Linnd als Patria nur rlla-
bitat iu Mtsa. Americas.t an, die Beschreibung erfolgte nach deui LIa-
terial der Sammlung der schwedischen Ktinigin Luise Ulrica, was
er abgekiizt mit M. L. U. bezeichnete. In der Einleitung zur Xten
Auflage seines Systema Natwae (1758) gibt Linnd unter den rCollec-
tanear, aus denen er sein Material zusammeDtrug, auch tS:ac Luisae
Uhicae Museum llsc.r an. Dieses Ms., das er am Schlusse die,ser Angabe
anfiihrt, hat fiir den Bibtiographen ein gewisses Interesse, beweist es
doch, dass der grosse }leister bereits im Jahre 1758 das Manuskript zu
.seinem sechs Jafue spiter erschienenen Werke rMuseum Ludovicae
Ulricae Reginaer zu mindest im Konzepte fertig hatte. Im letztgenann-
ten Werke wird auf Seite zrz Nr. 3r die oberfld.chliche Original diagnose
von Palilio Eques teucer (p. +64 Nr. 33) vervollstiindigt: dort stellt er
ihn in die triniire (l) Gatiang Papilio Eques Acltivus.r Dort wird der
von mir besonders hervorgehobene Mittelaugenfleck ganz richtig mit
den Worten: (ocellus) rrposterior ano in mcdio alae, minimust behandelt.
Erst mit HilJe dieser trgiinzenden Diagnose liirst sich das Tier leichter
bestimmen. Als Habitat: fin America meridionalir.

Der eben mitgeteilte Tr,aus ist Aurivillius .{ufmerksamkeit entgangen,
denn sonst hatte er in seiner rKritischen Rezensionr zu ihm Stellung
Benornmen. In diesem breit angelegten Opus werden kein einziges mal

r Wegen der Unhaltbarkeit voa Lia[ds pol]momeo Gattungeri verweise ich
aul Eeiae NritiL vom Jahre 1944; vgl. Literaturoacbweis.
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die urspriinglichen Linndschen Namen genau angefiihrt, sei es dass er
sich aus dem nomenklatorischen \Yirrwarr, in den einen Linnds mehrere
Gattungsnamen bei einundemselbet Zitale versetzen, nicht helten
kotmte, sei es, weil er sich iiber sie hinwegs€tzte.

-{uI welche \,l'eise der Typus von l.inn6s Cal,igo teu.c* knccr in
Haeffnerc Sammlung Felangt ist, bleibt noch eine unbeantwortete
Frage. Nach Horn und Kahle rvar Hae{fner erst drei Jahre dt, nach
Lrgglas schriftlicher Angabe sogar noch nicht geboren, als die /-ehnter
verdffenttcht wurde. Er miisste sohin das Sttick geerbt haben oder ir-
gendwie durch Kauf oder iu Tausch erstanden habeu. Das Stiick muss
wohl aus der Sammlung des mir unbekanrlten Lie{eranten stanlmen,
der der schwedischen Kdnigin die anderen Exemplare verkauft hette.
Auf meine Anfrage iiber Haeffners Lebenslauf erhielt ich von Dr. Arvid
Hj. Uggla die freundliche Auskunft, dass der 1759 geborene Kompe
nist Christian Friedrich Haefftrer seit r8o8 bis zum 1833 erfolgten Tode
Director musices an der Universitet 1'on Uppsala war; er war durch
seine Originattet bekannt und auch Schmetterlingsliebhaber-

Im Museum der Kdnigin Louise Ulrike zu Uppsala stecken, wie ich
auf Anfrage von Bj. Petersen (r7.x. t9q6) erfuhr, weitere zwei Exem-
plare unseres Schmetterlings, das eine r-on den beiden freilich mit der
Anfueichaung tSpecim+n schedula nulla a Thunberg no , enuruerqrumt.
Das andere diirfte als Cotype aulgefasst werden k6nnen.1

Mr. Francis Hemming, dem ich wiihrend seines Besuches in Stock-
holm die oben beschriebene Type gezeigt habe, wird die rassische Frage
des tcucer-Unterartskomplexes wohl behandeln, so dass ich enthoben
bin, n6,her auf diese nicht unwesentliche Frage einzugehen.

Schriftennachweis

.4.urivillius, Chr. Recensio critica Lepidopterorum flusei Ludovicae Ul cae quao
descripsit Carolus a Linn6. In: Kgl. Sv. Vct.-Akad. Haadl., XIX, N:o 5
(1882) (verbesserte Aufl., cfr. Bryk, Bibl. Chr. Aurivill., p. 6).

Bryk, F. Llsst sich die Nomenklatur votr Linn6s Schmetterlingssystem als strikt
biDer bezeichnen? In: Sv. LitrD6sallsk. .{rsskr., X\vlI (r94+).

Horn, W. & Kahle, I., tber etrtomol. Sammlungen, Entomologen & eDtom.
i{useologie. In: Eotom. Beihelte, II I\' (1935 1937).

Linn6, C. von. Systema \aturae, ed. \ma, Holmiae, 1753.
lluseum Ludovica Ulricae Reginae, Holmiae 1761.

r Betrjamitr Daydon Jackson erwahnt freilich drei Exemplare ia Qoeetr lrlrice's
CoUectiotr. (cb. id., Catd. oI the Linaeatr SpeciEeDs oI Amphib., Ias€cta, .ud
Tcstac. not. by C, voB Linn4 Irndotr r9r3; Soulsby, n.349r (sub. a. IV)).


