
Patrobus septentrionis ssp. australis Sahlb.
(: ssp. Bitschnaui Reitt, sensu Kiihnelt partim)

in Mecklenburg.

w. NURNBERG.

lieben dem tvpischen Palrobas seplentriozis, der - abgesehen von
seinem Vorkommen in den Alpen - eine zirkumpolare Art ist, treten
von Noreuropa bis ins Alpengebiet hinein Formen auf, iiber die noch
Meinungsverschiedenheiten bestehen. Lintlrothl bezeichnet sie ftir
den nordeuropiischen Raum als ssy'. auslralis Sahlb., wiihrend Kiihnelt:
den ganzen Komplex provisorisch a.ls Bitschnaui Reitt. zusammenfasst.
Als unterscheidende llerkmale werden angegeben: Besonderheiten in
der Genitalarmatur, schlankere Kiefertaster (bei d. Stammform gedrun-
gen mit verdicktem vorletztem Glied), breitere Seitenrandabsetzung
des Halsschildes, Flacherer und i. d. Regel deutlich breiterer Kiirper.
Doch sollen Abs'eicbungen vorkommen, die den Abstand von der f. I.
nahezu iibcrbricken kiinuen.

Als Kiihnelt vor einigen Jahren seine Revision des genus Palzobrs
schrieb, konnte ich ihm nur ein einziges mecklenburgisches Exemplar
zur Begutachtung vorlegen, damals als ssf. telictus Ner, u. Wagn.
bezeichnet. Seitdem ist es mir gelungen, ein umfangreiches trIaterial
zusammenzubringen, das zwar einem verhaltnism5,ssig eug begrenzten
Raum entstammt, aber bis zu einem gewissen Grade doch Schliisse
You allgemeiner Bedeutung zuftisst- Das Fundgebiet umfasst einen
grtisseren Teil von Westmecklenburg; es erstreckt sich, sorveit bisher
festgestellt, r,on I(ritzow - rz km nri. Schwerin - in allgemeiner Siid-
westrichtung bis an die Landesgrenze (Schaalsee), und zwar il eiler
Breitenausdehnung, die etwa durch die Stadte Gadebusch und \Yitten-
burg bestimmt wird, d. s. ungefihr zo km. Innerhalb dieses Bereiches
habe ich den Kiifer an sieben Orten aufgefunden, stellenweise nrassen-

I Lirdroth, zur Systernatik Ien roskaEdische. Carabidetr. Entom. Tidsln.
t943, p. 14 11.t Kiihrelt, Revisioa der Iaulkifergattulgetr Patobus utrd Diplous. Atro. d.
Naturhist. Mus..i WieD r94r, p. t5r-r92.
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haft; es darl jedoch als sicher gelten, dass er hicr iiberaU vorkornmt,
sov'eit iiberhaupt die Lebensbedingungen gegeben sind. Die Stdgrenze
des \Yohnraumes verleuft da, tyo das Sandr-Gebiet im Siidwesten des
Iandes beginnt. Im iibrigen kann ich iiber die Begrenzung nichts aus-
sagen, nehrne aber an, dass der Kiifer auch in den benachbarten Teilen
von Lauenburg und Holstein zu Hause ist, 1vo nach deni Charakter
der Landschaft zu urteilen die Lebensverhiiltnisse giinstig sein miissen.
Auch ist er sicher im ganzen Bereich der sog. rbuck-ligen Gegendr an-
zutreffen, aus deren lVestteil mir zwei Fundstellen bekannt sind; der
Yolksmund nennt so den Raum ostwirts des Ddrdlichen Schu-eriner
Sees bis in die Ndhe der Stadt Brtiel. -{.uch hir diirfte die Grenze der
Yerbreitung durch die hemmgelagerten Sandgebiete gezogen sein.

Damit ist der Biotop z. T. schon charakterisiert: higeliges Gehnde,
Morinenlandschaft mit zaLlreicben eingestreuten \1'asserkjchern. Dass
die Form an \\raldteichen mit \rorliebe sich aufhalt, ist aus der Literatur
bekannt. Ich Iiige hinzu, dass ich sie immer nur in feuchtem Buchen-
hochwald fand, *'o es neben anderen schatten- und feuchtigkeitslieben-
den Pflanzen nberall reichlich Circaea lutetiana L. und Impatiens noli
tangere gab- Das eigentliche Lebeuselement des Kifers ist hier der
nass€, hauptsachlich aus verrotteten Buchenbhttern bestehende Ufer-
schlamm, in dem ich die Tiere nahe der \ya-sserlinie am he.ufigsten aD-
traI. Auf halbtrockenem Boden war das Suchen ergebnislos; anderer-
seits konnte ich einzelne Individuen sogar auf der Oberflache des Was-
sers zwischen der Randvegetation und dem ulernahen Lemna-Belag
beobachten, mdglicherweise freilich als Folge der Beunruhigung. Meine
ergiebigste Fangmethode war das Untertauchen von Schlamm; das
rTretenr blieb ohne Erfolg. Als bemerkenswert mdchte ich hervorheben,
dass ich mit Ausnahme von bipustulalus alle Badister-Arten in Lebens-
gemeinschaft rllit australis antraf, in den Wildern bei Ditnmerhiitte
und \\'ittenftirden lch dolsigel DIt. in grdsserer Anzahl.

Ausser in Weldern kommt die Subsp. bei uns auch im freien Ge-
ldnde vor, ebenfalls am Rande von Wasserldchern und in nassem
Schlamm. Ndhere Angaben kann ich z. Z. ibet diesen Biotop nicht
machen, da meile Aufzeichnungen -- abgesehen ton einem Einzel-
Iund - sich nur auf eine einzige ertragreiche Fuqdstelle beziehen; doch
scheint die Beschattung durch Bdume (in diesem Falle \Yeiden) auch
hier eine Rolle zu spielen. Als allgemeingiiltig darf wohl gesagt werden,
dass der Kiifer ein ueit hdheres Feuchtigkeitsbediirfnis hat als alzo-
rulus. - Meine Beobachtungen erstreckten sich auf die Monate Juni
bis Anfang September.

Es sei ausdriicklich bemerkt, dass diese Angaben zur Oekologie auf
meitren persdnlichen Erfahrungen beruhen und nur fiir das oben um-
schriebene mecklenburgische Verbreitungsareal gemacht sind. Hier
treffen sie allerdings in einem }Iasse zu, dass ich mir zrvei Sammelplitze
nach dem Kartenblatt r:25 ooo aussuchen konnte. llrenu ich trotzdem
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nur 7 Fundorte angebe, so liegt das an kriegsbedingten Unstanden.
Immerhin habe ich in wenigen Jahren iiber roo Stiick eingebracht,
und diese Zahl hltte ich beliebig vermehren ktinnen, wenn ich nicht aus
nahcliegenden Griinden Selbstbeschrad<ung geiibt he.tte. Die Subsp.
ist lokal bei uns hdufig, wenn man sie nur zu finden weiss.

Die reihcnu,eise Vergleichung ergab eine bedeutende Verschieden-
heit der Individuen. Dennoch kann kein Zweifel bestelien, dass es sich
rrm ein und dieselbe Form handelt; auch alrorutus ist ja auf engem Raum
oft sehr variabel. Das Schulterzdhnchen ist z'.rweilen kaum zu erken-
nen, bei anderen Exemplarcn sehr deutlich, wnhrend die Schulterrundung
durchrveg gut ar$gepregt ist. Auch der Halsschild ist nicht einheitlich
gestaltet. Er wirkt im Vergleich zum iibrigen Kd,rper immer ausge-
sprqchen klein, neigt im einzelnen jedoch zur Differenzierung. Die
Breitenentwicklung ist bei dem Gros-steil meines \Iaterials durch die
kriftige Seitenrundung der vorderen Helfte sterker betont; bei anderen
Stiicken fallt sie rveniger ins Auge, obwohl der Hals-schild auch bei die-
sen sichtlich breiter als lang ist. Ebenso wechselt die Tiefe der Aus-
buchtung vor der Basis. Die Bogenlinie ist in der Regel energisch ge-
schwur:gen und bildet mit dem Hinterrand eine {ast spitzwinklig an-
mutende Ecke; seltener verlauft sie flacher und endet im scharlen rech-
ten Winkel. Das f- tchen neben den Basalgruben ist nornulenteise
vom Seitenrand viillig getrennt; Beriihrungen kommen aber vor, na-
mentlich an der eussersten Spitze- Die Gesamterscheinuac des Kefe$
bleibt sich zien ich gleich. Der gcstreckte Kdrper sowie die hintcr der
Mitte leicht enveiterten und verhiiltnismiissig flachcn Fliigeldecken
geben ihm ein sehr cigenes Gepriige, das auch durch Abweichungen von
der Nonn nicht wesentlich beeintriichtigt wird. Die Depression ist
manchmal trniger augenfillig.

Ich habe Yergleiche angestellt mit Exemplaren aus der Mark, dem
reliclus Ner. et Wagn., und muss sagen, dass mir die Unterscheidung
schwerfS.llt. Allerdings will mir scheinen, dass unsere mecklenburgischen
Stiicke ein wenig breiter sind, auch sind sie duchschnittlich wohl etwas
grdsser, bis zu ro mm. -- neben solchen von 7 mm. llein branden-
burgisches lltaterial ist indessen zu gerhg, als dass ich mir ein sicheres
Urteil bilden k6nnte. Dagegen bezeichnet Kiihnelt, der ja r,rohl mehr
Tiere sesehen hat, <ier. reliclus als krZiftig und gedrungen gebaut, die
Fliigeldecken als sehr breit uad flach (1. c. r74);an anderer Stelle (p. r75)
aussert er, das ihm von mir aus Uecklenburg iibersandte dl stilrrme gut
mit dem Wagnerschen zeldclzs iiberein. Lirrtlroth schrieb mir iiber die
5 Exemplare meiner Ausbe.ute, die ich ihm vorlegte, folgendes: r... auf-
fallend variabel. Sie diirften aber mit der di,nischen Form vollkommen
zusammenfallen, unrl die breiteren Stticke weisen mit dem echten austrq-
lrs aus Finnland grosse ithnlichkeit auf,r. Ich habe von diesen nordischen
Formen noch nichts gesehen, muss aber der AutoritAt Lindroths wohl
glauben. Es ergibt sich denrnach die Folgerung, die arrch Lindroth



5+ E\IOUoLOGISK TIDSKRIFT I9:17

zieht, dass in Finaland sowie im Raume Diinemark-Meckleuburg erne
im ganzen einheitliche subsp. des seplenlrionis lebt, und ich mdchte
annehmen, dass auch die Mark Brandenburg in diesen Bereich einbe-
zogen werden darf. Es ist mdglich und rzhrscheinlich, dass sich in
einem so ausgedehlten Verbreitungsgebiet Sonderbildungen von ge-
wisser Koustanz entwickelt haben; ob es aber gelingen wird, einiger-
ma-ssen festumrissene Ra-ssen aufzustellen, erscheint mir bei der be-
trachtlichen Variab itet innerhalb des ganzen Komplexes doch recht
fraglich.

Die Benennung tBitschnaui Rttr.) ist eine Verlegenheitsliisur,g, wie
Kiihnelt selbst zugibt. Sie wurde von Reitter ftir Stiicke aus der Inns-
brucker Gegend gewihlt und mag fiir das Alpengebiet beibehalteu wer-
den, solange eine erneute kritische LTntersuchung hier nicht endgtitig
Klarheit geschaflen hat. F'iir den Norden, zu dem ich nun anch Meck-
lenburg rechne, ist der Sahlbergsche Mustrqlist massgebend. Kiihnelt
versteht darunter, wie andere r,-or ihm, nur eine Aberration finnischer
Herkun{t. Nachdem jedoch erwiesen ist, dass die in Finnland vorkom-
mende Form sich in t'esentlichen Merkmalen von der Hauptart kon-
stant unterscheidet und offenbar auf eben diesen Wohnraum nicht be-
schrSnkt ist, darf die Bezeichnung wustralis Sahlb.r im Sinne einer gut
charakterisierten Subspecies gebraucht rverden und hat rnindestens
fiir die oben genannten Gebiete zu gelten. Ich macbe mir damit die
Arsicht Dr. Lindroths zu eigen.


