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Om gransen mellan amatorer och professionella inom

svensk entomologi

Sven H. Gaunitz och hans stravan att fa en lic-avhandling godkand av

professor Lindroth

ANDERS N. NILSSON

Nér de tre bréderna Gaunitz i borjan av
1900-talet delade upp insektvarlden mellan
sig fick lillebror Sven ta tvavingarna pa sin
lott. Det blev framst blomflugorna i familjen
Syrphidae som han kom att dgna sina
studier, vid sidan av sitt arbete som larare.
Alla tre broderna utforskade tillsammans 1
sin ungdom véxt- och djurlivet 1 Sorsele och
Vindelfjillen, men det var fraimst Sven som
senare 1 livet flitigt atervdande till detta
landskap for ytterligare studier, och dd med
fokus pa kalfjdllet och sydbergen.

Medan mellanbrodern Carl Bertil utbil-
dade sig till agronom for att 1 slutindan dnda
bli larare, kom Sven genom sin fil. mag. att
bli behorig som adjunkt 1 &mnena biologi
och geografi. Bida utbildade sig for ovrigt 1
Uppsala (Nilsson 2018) for att darefter flytta
runt en del 1 sokandet efter béttre och mer
permanenta larartjanster. Medan Carl Bertil
kom att utveckla en slags aversion mot det
akademiska kom Sven att mer systematiskt
odla sina kontakter med de akademiska
entomologerna och dven sjdlv sdka om-
vandla sina studier gjorda pd fritiden till
akademiska meriter.

Det var framst i sina kontakter med
professorn i entomologi i Lund, Carl H.
Lindroth, som Sven Gaunitz undersokte
mojligheterna att avldgga en licentiat-
examen 1 amnet. Likheterna 1 Gaunitz’ och
Lindroths tidiga karridrer dr sliende. Bida
hade 1 ungdomen entomologin som hobby,
och bedrev hogskolestudier fram till fil. mag.
1 biologi och geografi. De tog dven bada

steget dver till amatdrer genom att pa fritiden
utveckla sina insektsstudier 1 riktning mot
obetald forskning. Skillnaden mellan dem
var framst att Lindroth 1 Uppsala under Sven
Ekman fick mojlighet att fortsétta sina
studier fram till en fil. lic.-examen 1929 och
fil. dr. 1932. Darmed hade Lindroth skaffat
sig den nodviandiga akademiska utbild-
ningen for en fortsatt karridr som profes-
sionell. Men fram till 1951, da han anstélldes
som professor 1 entomologi, fick han precis
som Sven flytta runt mellan skolorna for att
kunna forsorja sig som ldrare, dock som
lektor istéllet for adjunkt.

Bara négra ar efter att han tilltratt tjinsten
som professor kontaktades Lindroth brev-

Naturalieforvaltaren.

Sven Gaunitz avbildad 1924 som ledamot i
styrelsen for Naturvetenskapliga sallskapet vid
Linkdpings hogre allmanna laroverk. Fran tidningen
Kameleonten.
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ledes av Sven Gaunitz, som borjade forhora
sig om mojligheterna att avlagga en licentiat-
examen i entomologi. Till en borjan var det
byggnaden hos blomflugehanarnas kénsor-
gan som Sven ville skriva sin avhandling
om, med koppling till artavgrinsnings-
problematik, klassificering och sléktskap.
Efter det att detta projekt inte kunnat foras 1
hamn &terkom s& Sven med studier av
insektfaunan pé snofilt och invid sydberg i
fjdllomradet, 1 syfte att utrona forhéllandet
mellan den lokala insektfaunans samman-
sattning och de lokalklimatiska betingel-
serna. Inte heller dessa studier lit sig
omvandlas till nagon akademisk examen,
men Lindroth gav rdd dven 1 rollen som
redaktor for lundaentomologernas tidskrift
Opuscula Entomologica, och Svens studier
resulterade 1 uppsatser 1 denna tidskrift och
mer frekvent dven 1 den Stockholms-
baserade Entomologisk Tidskrift.

Jag vill med denna studie belysa for-
hallandet mellan professionella och amat6rer
inom svensk entomologi. Mer specifikt
handlar det om skillnaden mellan hur ama-
toren Sven Gaunitz planerade sina studier
och satte samman sina texter och hur den
etablerade professorn Carl Lindroth ansag
att det méaste goras for att kvalificeras som
vetenskap. Studien bygger pa den brev-
vaxling som dgde rum mellan dessa béda
svenska entomologer under 1950- och 60-
talet. D& ndgon mer detaljerad biografi och
publikationslista avseende Sven H. Gaunitz
mig veterligt aldrig tryckts sé har jag infogat
dven denna information i min uppsats.

Material och metod

Den studerade brevvixlingen mellan Sven
H. Gaunitz och Carl H. Lindroth stracker sig
mellan aren 1953 och 1971. Jag har fatt
breven digitaliserade via Lunds universitets-
bibliotek dér de ingér 1 Lindroths personliga
arkiv. Samlingen innehdller 25 brev fran
Lindroth till Gaunitz och 50 brev och brev-
kort 1 den motsatta riktningen.

I min analys av brevens innehéll har jag
tagit fasta pd Svens roll som amat6r och
Lindroths roll som professionell entomolog.
Aven om dessa roller forblir fasta vill jag
lyfta fram Svens ambition att via en hogre
akademisk examen 1 dmnet ndrma sig och
kanske &dven ta steget in i1 rollen som
professionell. Man kan dirmed sédga att mitt
fokus ligger pa sjdlva Overgdngen fran
amator till professionell, vilka krav som
stilldes och darmed é&dven angav de
visentliga skillnaderna mellan de béada
rollerna. Lindroth kan hir ses som den
grindvakt som bevakade overgangen och
formulerade kraven for eventuell passage.

Begreppet "amator’” dger en mangtydighet
som vil belyses av vetenskapshistorikern
Jenny Beckman 1 hennes studier av svensk
botanikhistoria (Beckman 2007, 2011). Jag
har hir valt att utgd frdn det kultur-
sociologiska forskningsprogrammet Serious
Leisure, pd svenska serids fritid, med
amerikanen Robert A. Stebbins som
centralfigur (Hartel & Stebbins 2018,
Stebbins 1992 & 2015). Amator sétts hér in
som del 1 relationen P-A-P, vilket innebar
att amatorer alltid maste relateras till
professionella och en publik. Fritidsak-
tiviteter inom vilka professionella saknas ér
helt enkelt bara hobbies, och inom ento-
mologin giller detta frimst rena samlare. |
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Sven Gaunitz jamna fodelsedagar uppmarksam-
mades i Svenska Dagbladet. Har foto fran 50 (va)
respektive 90 ar (ho).



likhet med den motsvarande professionelle
producerar amatoren resultat, frimst 1 form
av bocker och vetenskapliga uppsatser, for
en publik bestdende frimst av kollegor. Sven
Gaunitz’ overgang fran hobby-entomolog
till amatdr dger rum nédr han regelbundet
borjar fa publicerade texter, som inte bara
innehaller faunistiska notiser, 1 de bada
centrala nationella entomologiska tidskrif-
terna. De som i likhet med Lindroth ar
l6neanstillda for att bedriva forskning och
undervisning 1 samma dmne tillhér de
professionellas skara. Visserligen kan under-
visning om insekter ingd &ven i Svens
larargdrning, som framst omfattade biologi
och geografi, men troligen i alltfor lag
omfattning for att motivera tillhorighet 1
kategorin professionell entomolog.

Carl H. Lindroths liv och verk har doku-
menterats av Per Brinck 1 Svenskt Biografiskt
Lexikon, liksom av en rad andra kollegor pa
sidorna 41 till 53 1 Entomologisk Tidskrift
1979, volym 100, héfte 2. Sven Gaunitz liv
och verk har dock inte dokumenterats 1
nidgon hogre detalj. En komprimerad
sammanfattning fanns att 14sa 1 Vem dr vem
for &r 1965. Hans sldktméssiga bakgrund
finns redovisad 1 min tidigare uppsats om
hans storebror Carl Bertil Gaunitz (Nilsson
2018). Jag fyller nedan pa med en kortfattad
levnadsbeskrivning och en forteckning dver
hans publikationer (Bilaga 1).

Sven H. Gaunitz

Sven Harald Gaunitz foddes 18 september
1904 1 Sorsele, avled 14 maj 1995 i1 Vixjo.
Sven gifte sig 30 april 1939 med Ann-Mari
Gustafsson, fodd 26 september 1916 i
Svanhals, Ostergotland. Tillsammans fick
de tre barn, alla fodda i Stockholm: Gudrun
Anna Maria f6dd 20 november 1939, Anita
Sofie Louise fodd 27 september 1942, och
Harald Nils Inge fodd 24 mars 1945. Svens
hustru Ann-Mari avled 1 Vixjo 6 september
1994. Dottern Anita flyttade 1965 till USA
och gifte sig dar Wolfenden.
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Sin grundldggande skolutbildning fick
Sven Gaunitz 1 hemmet och 1 Umeé. Efter
avslutade studier vid ldroverket 1 Linkoping
flyttade han till Uppsala dir han tog ut en
filosofie kandidatexamen 1 1931 och senare
dven magisterexamen 1 Stockholm 1943.
Han var periodvis anstdlld som assistent vid
Statens véxtskyddsanstalt och Statens
skogsforskningsinstitut i Stockholm under
aren 1938 till 1943. Hans ldrarbana inleddes
1935 vid Sordngens folkhogskola 1 Néssjo,
1938-1939 vid folkhogskolan 1 Vessigebro,
Halland, och vid kommunala mellanskolan
i Atvidaberg éret dirpa. Dirpd blev det
Gripsholms folkhdgskola 1 Mariefred och
dven Strangnds under nédgra &r fram till
militartjanstgoring vid kustartilleriet 1
Vaxholm 1943-1944. Efter ett antal kortare
liraranstillningar i Ljusdal, Atvidaberg,
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Den bjart roda parmens framsida pa Sven Gaunitz’
bok om ryggradsdijur fran 1947.
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Dorotea och Aseda, blev han 1948 rektor vid
samrealskolan 1 Fargelanda, men flyttade
redan 1950 till samrealskolan 1 Toéreboda.
Dér blev han kvar fram till hdstterminen
1957 d& han pabdrjade motsvarande
anstillning 1 Alvesta. Han stannade 1 Alvesta
fram till 1960 da han flyttade till Vaxjo for
att vara bofast diar fram till sin dod, med
undantag for mindre avbrott som nér han
1964 var anstilld vid flickskolan 1
Karlskrona och dérefter en termin 1
Harndsand.

Mellan aren 1925 och 1984 fick Sven
Gaunitz ett femtiotal artiklar och notiser
publicerade 1 olika tidskrifter, varav
merparten handlar om tvavingar, speciellt
blomflugor, och trycktes 1 Entomologisk
Tidskrift. Hans publikationslista omfattar
dven fyra bocker och tva bokkapitel (se
Bilaga 1). De bada forsta naturbockerna
skrevs frimst for yngre ldsare. Strovtdag
bland insekter och andra smakryp
uppskattades av Eva von Zweigbergk som
tyckte att den har forvisso mycket att ge at
den lille naturforskaren in spe” (DN 1945-
12-15). Men hon fann dven att forfattaren
hade svért att slita sig fran ndgra mer
specialiserade élsklingsteman och girna
kunde ha fétt skriva ”mer stimulerande och
ledigt”. Aven Djuren kring Ekbacken fann
anmaélarna informativ och vil vird att ldsas

Hane av tajgatigerfluga, en art som forst beskrevs
av Sven Gaunitz. Fran Nationalnyckeln 2009,
Blomflugor: Eristalinae & Microdontinae.

av barn och ungdom. Mest positiv var
signaturen Eld 1 DN 1947-10-27 medan
Expressens recensent noterade en “ymnig
pratighet” (1947-05-20) och signaturen G.
B.1SD (1947-06-30) fann boken trakig med
for mycket av lyriska naturbeskrivningar.
Svens kapitel i antologin Miljé och mdnniska
i Smaland frén 1975 ingdr senare 1
kortromanen Sdadana var deras dden, vilken
dven tidigare gitt som fOljetong 1
Jonkopings-Posten 1965.

Enligt en uppgift i Vem dr vem 1965
bidrog Sven med biologiska késerier 1
Ostgéta Correspondenten under aren 1935
till 1938. En studie av andra halvéret 1937
pa mikrofilm tyder pa att texterna kan vara
svara att identifiera genom att de ej signerats
med hela namn. Troligen var det pa sidan
med rubriken Kort och gott texterna
forekom. En text frdn 6 september med
rubriken I mdnskenets tid ar forsedd med
signaturen “Sven”. De lyriska formuler-
ingarna kianns igen.

Jag har dven sett exempel pa att Sven
skrev insdndare 1 Svenska Dagbladet mellan
aren 1968 och 1985. Utifrdn sina erfar-
enheter fran Sorsele argumenterade han mot
en utbyggnad av Vindeldlven och fore-
sprakade istillet kol och atomkraft (SD
1968-12-23). Den 24 november samma ar
gav han den svenska filmcensuren sitt stod.
Aret dirpd fann han det trikigt att radion
slutat spela nationalsangen vid dagens slut
(SD 1969-05-21). Langt senare argumen-
terade han fOr att vargens eventuella
fridlysning borde foregds av en folk-
omrostning (SD 1985-08-25).

De bdda aren 1975 och 1976 késerade
Sven dterkommande i radions P1. Rubriker
som noterats ar: [ varens solsken, Insekter i
den mogna sommaren, samt Smdkryp i
vinterdvala och sommardrom.

Sven Gaunitz namngav 1936 en form av
blomflugan Temmnostoma apiforme Fabr.
som var. carens. Varianten har senare av
ryskan Nina Krivosheina 2003 visats vara



en egen art, 7. carens Gaunitz, 1936, med
det svenska namnet tajgatigerfluga. Aret
darpd beskrev Sven det nya sliktet
Bulboscrobia med arten undulans. Sitt slikte
synonymiserade han sjdlv senare med
Cinxia, som dock numera ska heta Serico-
myia. Ernst Torp har senare 1984 héavdat att
typseriens bada exemplar representerar
melanistiska honor av den vanliga arten S.
lappona L., och dirmed 4r d&ven namnet
undulans en yngre synonym. Arten
Cheilosia nivalis Becker, rapporterades 1957
av Sven som ny for Sverige. Den aktuella
honan frdn Ammarnés-fjillen har senare
konstaterats vara artskild fran nivalis, men
dess sanna identitet tycks ej ha kunnat
faststdllas. Sven rapporterade dven en rad
andra Cheilosia-arter som nya for Sverige 1
en notis tryckt 1 den tyska tidskriften
Senckenbergiana Biologica 1963. Hans
samlingar av flugor och andra insekter tillhor
idag Biologiska museet 1 Lund.

Carl H. Lindroth
Carl H. Lindroth (1905-1979) var professor
1 entomologi vid Lunds universitet under
aren 1951 till 1972. Han studerade skal-
baggsfamiljen jordlopare, framst med en
systematisk och djurgeografisk inriktning.
Islands ldgre fauna var dmnet for hans
doktorsavhandling som presenterades 1
Uppsala 1931. Efter disputation arbetade han
som lérare, bland annat 1 Luled, fram tills
dess han atervinde till sin fodelsestad Lund.
Han var ordforande for Entomologiska
Séllskapet 1 Lund 1952-1979 och redaktor
for dess tidskrift Opuscula Entomologica
frdn 1952 fram till dess nedldggning 1969.
Under den period som brevvixlingen med
Sven Gaunitz ticker in var Lindroths
forskning framst inriktad mot en taxonomisk
revision av Nordamerikas jordlopare och
dirmed sammanhingande djurgeografiska
problem.

Under den studerade perioden hade Lars
Brundin (1907-1993) 1 Stockholm motsvar-
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ande centrala stdllning inom svensk
entomologi som Lindroth hade i1 Lund.
Brundin var professor och forestdndare vid
entomologiska avdelningen vid Natur-
historiska riksmuseet 1957-1973, redaktor
tor Entomologisk Tidskrift 1958-1975, och
ordforande for Stockholms Entomologiska
Forening 1952-1977.

Entomologin i Lund

Insektsstudierna eller entomologin ingick 1
Lund fram till 2002 som en avdelning av
Zoologiska Institutionen, sedan 1917
verksam i1 en egen byggnad pa Helgona-
viagen 3 (Elofsson & Cederholm 2010).
Zoologin 1 Lund har sina rotter 1 de
naturaliesamlingar som borjade byggas upp
redan pa 1700-talet, och det drdjde fram till
1860 innan forskning och undervisning
kopplade till en separat professur 1 dmnet
viaxte fram (Lowegren 1968). I samband
med zoologins utveckling i en mer laborativ
riktning blev det zoologiska museet en

Carl H. Lindroth, professor i entomologi vid Lunds
universitet med jordldpare som specialitet.
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avdelning bland andra inom institutionen,
huvudsakligen kopplad till undervisning och
forskning inom systematiken och indelad 1
en allmidn och en entomologisk del.
Entomologin kom alltsd att bilda sévil en
egen sektion inom institutionen som en
avdelning inom museisektionen, och nir
entomologerna 1919-1920 flyttade in pa
Helgonavigen kom de tva olika delarna att
hamna 1 varsin av de bdda ihopbyggda
huskropparna. Under Nils Kemners (1887-
1948) ledning expanderade insektssam-
lingarna och hans arbete for att fa
entomologin erkdnd som eget amne ledde
efter hans dod till att ldrarbefattningen
dndrades till den professur som Carl H.
Lindroth fick 1951. Lindroth blev dd chef
for bdda de entomologiska avdelningarna.
Diérefter blev entomologi dven examens-

SVEN GAUNITZ

STROVTAG
BLAND
INSEKTER
OCH ANDRA

SMAKRYP

VAR unoersara VARLD

NATUR ocn KULTUR

Parmens framsida pa Sven Gaunitz’ popular-
vetenskapliga insektsbok fran 1945.

dmne 1 licentiatexamen. Det tjugotal
doktorsavhandlingar med entomologiskt
innehall som framlagts mellan aren 1934 och
1968 utgdr néra hilften av alla inom zoologi-
dmnet 1 Lund (Lowegren 1968:142). I slutet
av 1960-talet flyttade de expanderande
fysiologiska och ekologiska delarna av
zoologin till nya byggnader och nya
institutionsbildningar. Entomologin omvan-
dlades efter Lindroths pensionering till
systematisk zoologi och inordnades med
tiden under museiprofessuren fram till
bildandet av storinstitutionen i Cell- och
organismbiologi 2002 (Elofsson & Ceder-
holm 2010).

Brevviaxlingen

Att ldgga fram sitt dmne

Nar Sven 1 sitt brev fran 17 september 1953
for forsta gingen ndmnde for Lindroth sina
mot en fil. lic. inriktade studier av
blomflugehanarnas konsdelar sa skrev han
att han haft kontakt med Gosta Jagersten 1
amnet, och att denne rekommenderat honom
att soka kontakt med framstiende svenska
entomologer som Bertil Kullenberg 1
Uppsala och Lindroth 1 Lund. Jagersten var
da professor 1 jimférande anatomi och
histologi vid zoologiska institutionen 1
Uppsala, och man kan l4tt forsta att han som
framstaende evertebrat-embryolog inte var
intresserad av flugor. Uppsala hade under
50-talet ingen professur 1 entomologi, inte
innan en sadan inrittades just for Kullenberg
1968, motiverad av hans framgéngsrika
studier av det kemiska samspelet mellan
orkidéer och deras pollinerande steklar. Sven
presenterade sina planer pa en lic-avhandling
for Kullenberg véiren 1954, som da
rekommenderade honom att upprétta kontakt
med nagon dipterolog 1 Lund och ta upp
frigan om examen med Lindroth. Aven om
Sven 1 brev till Lindroth 7 januari 1955
uppgav att hans forbindelser med Uppsala
var goda och att han redan fétt deras
obligatoriska lic-kurser godkénda, anar man



mellan raderna att inte heller Kullenberg var
sarskilt villig att examinera en avhandling
om fluggenitalier. Kullenbergs egen
doktorsavhandling behandlade skinnbaggar
och 1954 var han redan djupt inne i sina
studier av pollinationsbiologin. Dipterologin
var av tradition stark 1 Lund och Lindroth
hade bland andra Paul Ardd, vars avhandling
om flugor pd havsstrinder kom forst 1957,
att rddfrdga 1 &mnet.

Krav pa allmdnna slutsatser

P& Svens direkta frdga 21 oktober 1954 om
hur man 1 Lund hanterar lic-examen svarade
Lindroth med vidndande post att man hade
en obligatorisk kurs i embryologi och att det
1 Ovrigt var han ensam som stod for
beddomningen. Han skrev dven att nigon rent
deskriptiv avhandling inte skulle komma att
godkdnnas och att “avgorande for
betygssittningen dr de allminna slutsatser
som dédrur kan dragas.” Lindroth sade sig
alltsa inte ha ndgot emot dmnesvalet 1 sig,
men  stdllde principiella  krav = pé
framstéllningen.

Aret dirpa skickade Sven 28 oktober sitt
manuskript utan teckningar till Lindroth for
bedomning och foreslog att det kunde
tryckas som supplement till Opuscula
Entomologica. Tre dagar senare skrev
Lindroth 1 sitt brevsvar att Svens text inte
uppfyllde hans krav pa en avhandling. Da
uppsatsen var rent deskriptiv ansag Lindroth
inte att den kunde ge underlag till en
bedomning av fOrfattarens vetenskapliga
forméga. Han efterlyste en “brett lagd
diskussion av allminna problem”, girna av
taxonomisk art. Kraven gillde dven for
eventuell publicering och Lindroth ansag
aven att texten méste Oversittas.

Sven besokte i november Lindroth i Lund
och diskuterade hur hans arbete borde
utvecklas. P4 Lindroths inrddan skickade s&
Sven prov pa en bestimningstabell 3 mars
1956 och antydde att jamforelser av
variationen 1 konsdelarnas utseende skulle
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kunna stdllas mot andra morfologiska
karaktarer och dven flugornas fargteckning.
Sven tryckte p4 att han 1 egenskap av amator
av tidsmaéssiga skél borde halla sig till vél
avgransade studier, och skrev att han
onskade sig en snar avslutning nér det gillde
sitt studium av blomflugornas konsdelar.

Redan 8 mars skickade sa Sven till Lind-
roth ett prov pa en “vetenskapligt resoner-
ande del 1 avhandlingen” och bifogade till
texten en tradliknande “phylogenetisk upp-
stallning” av de arter 1 sldktet Cheilosia han
studerat. Trots att Sven uppgav att han ville
hélla sig till det befintliga materialet hade
Lindroth pa diagrammet antecknat: “Fér ¢j
gilla endast Sveriges fauna.” Sven fortsatte
att arbeta med sitt manuskript och 1 sitt brev
frén 3 maj 1956 rddgjorde han med Lindroth
om finansieringen av tryckningen av
uppsatsen. Han horde sig dven for om moj-
ligheten att bo och arbeta vid institutionen
under borjan av sommaren.

Den 9 maj skickade sd Sven sitt revi-
derade manus till Lindroth och bad uttryck-
ligen om en bedomning, bdde som uppsats
att tryckas och som avhandling. Som
avhandling var texten fortfarande alltfor
deskriptiv 1 Lindroths 06gon, och han
efterlyste nu: 7jdmférande morfologi
(kombinerad med synpunkter pd organens
funktion), dven jimforelser med grupper
utanfor monografiens egentliga omréde,
princip-diskussion angdende art- och
subspecies-begreppen 0.s.v.” Men Lindroth
var inte negativ till att uppsatsen skulle
tryckas och ldmnade synpunkter pa hur
planscherna kunde forbattras. Lustigt nog sa
avfairdade Sven 1 sitt svar frn 28 maj
avhandlingen som inte langre lika viktig, och
var istillet helt inriktad pa sin forestdende
flytt till Alvesta. Han ville arrangera sé att
han kunde fa tilltrade till samlingarna i Lund
1 juni och dér dven deponera delar av sin
egen samling. Lddorna med djuren skickades
till Lund men Sven sjélv stéllde in sitt besok
for att istéllet bege sig till Lappland.



8 Anders N. Nilsson

Fjdllstudierna inleds

Hosten 1957 efter flytten till Alvesta hade
Sven funnit en ny inriktning for sina studier
och skickade 21 september Lindroth ett
manus om insekter pd snofilt 1 fjdllen. Det
okade intresset for fjdllvirldens insekter kan
ha ett samband med Axel Fridéns lic-
avhandling om Térna-fjillens skalbaggar
som trycktes i Lund 1956. Kanske Sven
tyckte han kunde &stadkomma négot
liknande i Ammarnéds-fjdllen med fokus pa
flugor. Lindroth stillde krav pa en rad
fordndringar av typen renodla och fokusera
som Sven maste géra om han skulle fa sin
uppsats tryckt 1 Lund. Men Sven lit sig inte
avskriackas och uppsatsen accepterades av
Lindroth 1 utvidgad form 24 april 1959 {or
att ingd 1 Opuscula Entomologica 1 borjan
av 1960.

I sitt brev frdn 30 april 1959 meddelade
Sven att han planerade vara tjinstledig under
hosten for att dd kunna fortsitta sitt
avhandlingsarbete med flugorna pé plats 1
Lund. Sommaren tdnkte han spendera 1
Lappland for att bland annat samla in mer
material for studier av fjalldjurens melanism.
Lindroth hade dock inte 6vergett sin tidigare
position 1 frigan och radde Sven att forst
skicka honom en disposition éver avhand-
lingen plus négot provkapitel.

Sven utvecklade sina tankar i ett brev av
8 maj. De tidigare studierna av konsdelarna
kopplades nu till variationen 1 flugornas
fargteckning och dd sérskilt de morkare
former som ofta upptréder 1 alpina miljGer.
Forutom de svenska fjdllen var nu dven
Alperna aktuella for studier. Sven hade hos
Naturvetenskapliga forskningsradet sokt
medel for att finansiera sin tjanstledighet och
ville nu att Lindroth skulle hjdlpa honom
med ett intyg. Genom att vistas en lingre
period vid institutionen ville Sven dela de
professionellas bittre forutsdttningar for
studier genom att han da: “far hela
arbetsdagar, far tillgdng till bibliotek och

mojlighet att kontinuerligt konferera med
professor.”

Lindroth skickade det begdrda intyget till
fo-radet, men efter att ha varit 1 kontakt med
dem meddelade han 13 maj Sven att de inte
ger pengar till examensarbeten, men istéllet
eventuellt kunde stddja en insamlingsresa
till Alperna. Nir det gillde det planerade
avhandlingsarbetet var hans stindpunkt
fortfarande att Sven forst maste uppvisa prov
pa sin vetenskapliga formaga genom att
inkomma med en disposition plus “tva
avsnitt av mer allméin karaktér, som visar din
formdaga att dra slutsatser av materialet”.
Sven svarade 14 maj att hostens
tjanstledighet fraimst géllde forskning som
inte nodvandigtvis behovde kopplas ihop
med ndmnda lic-examen, vilken gott skulle
kunna aktualiseras 1 ndgot senare skede.

Hogre ldrdomsmeriter

Den planerade tjinstledigheten hosten 1959
forverkligades inte och 1 ett brev daterat 22
oktober sammanfattade Sven sin entomo-
logiska girning och betonade att han alltid
funnit biologisk forskning naturlig och
stimulerande”. For att under en period und-
komma de begrdnsningar som amatdren
tvingas arbeta under, ville han forverkliga
sina planer om tjidnsledighet i kombination
med arbete pa museet. Den direkta
kopplingen till examen ville han undvika
genom att istdllet tala om studier for
erhdllande av hogre ldrdomsmeriter”.
Lindroth sade sig 23 oktober vara beredd att
understddja Sven i hans planer och erbjod
honom en arbetsplats vid entomologiska
museet. Sven tackade 29 oktober Lindroth
for hans vélvilliga instillning och ville hélla
frigan om examen Oppen da han vantrivs
kolossalt med realskolan och riskerar att sa
smaningom bli invalidiserad av allehanda
pafrestningar.” Han bavade efter riksdagens
beslut att enhetsskolan helt skulle vara inford
till 1961.



Efter ett drygt ars paus i brevvixlingen
meddelade Sven 22 februari 1960 att han fatt
sitt manuskript om blomflugornas konsdelar
oversatt till tyska. Han rddgjorde med
Lindroth om arbetets publicering. D4 arets
hiften av Opuscula redan var fyllda
rekommenderade Lindroth Entomologisk
Tidskrift dar aven Svens tidigare tva arbeten
1 samma dmne varit inférda. Sven skrev
senare att han avsett Opusculas supplement-
serie, en mojlighet som de darefter tycks ha
utrett muntligt.

Sydbergens ldgre fauna

Under véren 1962 forberedde sig Sven for
ett omfattande faltarbete 1 Lappland och
meddelade 11 juni Lindroth att han var redo
att ge sig av, medforande en hel rad av
instrument for métning av olika omvérlds-
faktorer. Lindroth tipsade 5 september Sven
om att nidgra vixtbiologer frdn Uppsala
startat undersokningar av Lapplands syd-
berg. Dessa hade dock Sven redan varit 1
kontakt med, till synes utan ndgra konkreta
resultat. Sven sammanfattade 1 ett brev
daterat 10 september sommarens under-
sokningar och inledde hérvid en mer
mitteknisk diskussion med Lindroth. Han
skrev 18 september dven att han genom
byten utokat sin samling med exemplar av
ett hundratal amerikanska arter av blom-
flugor, vilka kunde komma att visa sig
anvédndbara 1 hans studier.

I samrdd med den av Lindroth rekom-
menderade amanuensen Jan Lofqvist sokte
Sven medel fran forskningsradet for
ytterligare mitapparatur, varvid Lindroth
bidrog med intyg. Sven meddelade 12
december att han trots rddets avslag kopt in
nagra apparater for andra medel. Han fick
senare 3.000 kr ur Kungafonden avseende
tva termografer.

Sven meddelade i brev 29 april 1963 att
han péfoljande var ville vara tjanstledig for
av beta av kursdelen i Lunds licentiatstudier
och bad Lindroth om ett intyg. Nir Sven via
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telefonsamtal med Per Brinck fétt hora att
kurserna var sparrade och 1 forsta hand till
for de som har sin avhandling néstan klar
beklagade han infér Lindroth att “det
akademiska livet dr genomdraget av ett
mycel av sdrbestimmelser” (brev 6 maj
1963). Sven sade sig nu samla material till
tva avhandlingar, flugornas genitalier och
sydbergens ldgre fauna, men foredrog att
prioritera det senare &mnet.

Beskrivning kontra problemlosning

Lindroth meddelade 18 maj att det for
kurserna rackte om Sven skickade en an-
maélan till Erik Dahl, professor 1 jimforande
anatomi, men dterkom 1 fragan 10 oktober
da det visat sig att ett urval baserat pa
avhandlingens grad av fardigstillande méste
goras. Enligt vad Sven meddelat Dahl kunde
han ha sin avhandling om sydbergen klar
inom ett ar, men Lindroth ville se bevis pa
detta 1 form av disposition och slutsatser.

Exempel pa tuschteckning av Sven Gaunitz.
Oversiktsbild av hanens kdénsorgan hos blom-
flugeslaktet Eristalis. Fran: Entomologisk Tidskrift
1969, sidan 86.
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Den information som Sven 25 oktober
skickade till Lindroth var dock enligt den
senare rent deskriptiv och frimst avseende
geografiska och systematiska avgransningar
1 kombination med ett antal lokalbe-
skrivningar. Lindroth svarade 1 november
med att ge relativt utforliga anvisningar om
hur han ville se arbetet upplagt 1 forhéllande
till syftet “att faststélla korrelationer mellan
artbestdndet av insekter och temperaturen”.
Han fGreslog utvidning mot studier av
flugornas larvutveckling alternativt mer
fokus pa markfaunan och dé kanske speciellt
skalbaggarna. Metodmissigt borde arbetet
begrénsas till en jamforelse av tva eller tre
sydberg och motsvarande antal lokaler med
annan exponering. Lindroth gav dven rdd om
hur temperaturmétningarna borde utforas
och tryckte pa nodvindigheten av sam-
tidighet 1 utforandet. Insektsfaunans sam-
mansittning borde 1 forsta  hand
dokumenteras ndra maétstationerna, och
didrmed horde inte studierna av snoféltens
insekter samman med fragestéllningen.

Diskussionen om den eventuella avhand-
lingens innehéll fordjupades och 1 sitt brev
av 6 november 1963 argumenterade Sven
for att hans befintliga material av insekter
redan var tillrdckligt och att det skulle ta for
lang tid att undersoka markfaunan. Han
kunde dock tinka sig att komplettera sina
temperaturmétningar i enlighet med Lind-
roths riktlinjer, bland annat med hjélp av
sina bdda termografer. Sven ansdg dven att
hans undersokningar pa kalfjéllet hade en
given plats 1 det han kallade ”en vanlig
entomogeografisk avhandling”. Han fort-
satte att diskutera sina métningar 1 sitt
pafoljande brev daterat 14 november.
Forslaget att utvidga ljusmitningarna
kommenterade Lindroth direkt 1 brevet med
“Helt onodigt” och “Temp., ej ljuset ar
avgorande 1 sé fall!”.

[ sitt svar daterat 19 november valde
Lindroth att tala klarsprék. Han slog har fast
att de prov pa sina texter som Sven skickat

gjort honom “’tdmligen 6vertygad om, att du
inte kommer att prestera ett arbete, som jag
kan godkdnna som lic.-avhandling.”
Materialet framstod for Lindroth som for
spretigt for en avhandling, dven om det
kanske kunde ligga till grund for négra
separata uppsatser. Enligt Lindroth maéste
man av en avhandling krdva att den bygger
pd “en sammanhdngande, vildisponerad
undersokning, som syftar till att 16sa ett
bestaimt problem.” I relativt hdrda ordalag
kritiserade s& Lindroth d&ven Svens senaste
fluguppsats i Entomologisk Tidskrift, ”Notes
on Syrphidae”.

Trots Lindroths tydliga sagning gav Sven
dnnu inte upp tankarna pa att slutfora sin
avhandling. Han ansdg 1 sina svar daterade
20 och 21 november att Lindroths omdéme
var forhastat och undersokte mojligheten att
under den pdf6ljande védren pa plats 1 Lund
arbeta vidare med sin avhandling 1 det fall
han kunde fa tjanstledighet beviljad. Han
gav dven uttryck &t amatdrens hiangivenhet
ndr han skrev: ”Om jag inte skulle syssla
med forskningsarbete, vet jag inte vad jag
skulle gora.”

Uppsatser istdllet for avhandling
Lindroths slutsats blev dock att Svens
avhandling inte skulle lata sig slutforas
under 1964 varfor han borde vidnta med
kurserna. Erik Dahl meddelade sd Sven 7
december att han tyvirr ej kunnat beredas
plats pa arets licentiatkurs i zoologi. Harefter
upphorde Sven med sina uttalade forsok att
f4 Lindroth att acceptera hans texter som
lampade f6r en lic-avhandling, och de manus
som diskuterades framledes avsiag endast
tankta uppsater 1 tidskrifterna.

I sitt brev daterat 17 mars 1964 atervinde
Sven till flugorna och diskuterade taxo-
nomiska bedomningar 1 forhallande till olika
karaktiarssystem. Forvanande frdn dagens
horisont dr att han tycktes vérdera skillnader
1 konsorganens utformning relativt 1agt, och
taxonomiskt endast motsvarande olika



varianter da flugorna 1 6vrigt inte skiljde sig
at utseendemaéssigt. Idag skulle man nog
bedoma sadana fall som exempel pa
kryptiska arter. Lindroth svarade med
viandande post och utvecklade inneborden 1
kategorin underart, som han i likhet med
manga av dagens taxonomer sdg som
geografiskt dtskilda former.

Sven aterkom déarefter 6 april till sina
undersokningar av sydbergen och argumen-
terade for publiceringen av mer detaljerade
lokalbeskrivningar, ndgot som Lindroth 1 sitt
svar frdn 15 april motsatte sig. Allt som var
viktigt att {4 med 1 faltdagbockerna behovde
inte tryckas. Sven bifogade ett nytt
manuskript, tydligen tinkt som uppsats 1
Opuscula. Lindroth avvisade emellertid
Svens text d4 han motsatte sig dagboks-
formen, och foOreslog istéllet att Sven
utvecklade delen om snofélten genom att fa
mer material artbestimt och sikta pa ett
tillagg till sin tidigare artikel 1 &mnet.

Det ldnga uppehdll 1 Svens brevkontakt
med Lindroth som foreligger fram till 15
januari 1966 kan ha sin forklaring 1 det han
da skrev om sina perioder av sjukledighet pa
grund av Overanstringning. Han meddelade
att han kopt ett nytt preparermikroskop for
tretusen kronor och dmnade anvinda sina
termografer igen till sommaren. Den 23 mars
hinvisade han 1 brevkort till Lindroth till sitt
farska flerdagars besok pad museet i Lund dér
han studerat samlingar och litteratur samt
konfererat med dipterologer som Bo Tjeder
och Hugo Andersson.

Sven diskuterade en sista ging sina
fjdllundersokningar 1 brev till Lindroth
daterat 14 maj 1969. Han ville soka
ekonomiska bidrag till en undersokning av
insekternas miljobetingelser 1 sydkanten av
glacidrer, och menade att resultaten skulle
kunna jamforas med en del av Lindroths
tidigare studier pd Island.

Den sista publikation som dryftades i
Svens brevvixling med Lindroth var
uppsatsen om underfamiljen Eristalinaes
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konsorgan som trycktes 1 Entomologisk
Tidskrift 1969. Sven sokte tydligen fa den
tryckt 1 Opuscula, men Lindroth hade inget
utrymme over till den, mycket pd grund av
att 1969 blev tidskriftens sista arging.
Lindroth gav dock i brev fran 5 november
1968 en del synpunkter pa planschernas
sammansattning men hinvisade 1 dvrigt till
Hugo Andersson.

Samlingens sista brev ar daterat 29
september 1971. Sven hdnvisade hér till ett
foredrag han skulle halla infér Entomo-
logiska Sillskapet i Lund senare samma ar,
och meddelade 1 sammanhanget att hans
stundande amerikavistelse blivit forlangd.

FLYDDA FJARILAR

Hosten kommit nu till oss,
morkt och dystert dverallt.
Borta 4ro sommarns blomster,
visset allt som blommat skont.
Flydda dro sommarns fjdrilar
frin all livets glada dans.

Ack, ni ljusa fjirilar,

glomda dro sommarns blommor
glomd ir solens varma glod,
glomd dr kirleksflyktens lycka,
glomd all livets hirlighet!
Kirleken har fyllt sitt virv,
doden sen har uppfyllt sitt. —
Svala susa kvillens vindar
over hostens tysta angar,

dir nu vemodsfylld jag gdr.
Ej jag mera skall uppleva
livets unga, varma vir,

Dikt ur samlingen Under nordisk himmel utgiven
privat av Sven Gaunitz 1977.
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Slutord
Sven Gaunitz framholl att han Onskade
erhilla en hogre akademisk examen for att
forbattra sin arbetssituation och ekonomi
genom att bli behorig till en lektorstjanst vid
nagot laroverk. Han syftade alltsé inte uttalat
till att som entomolog gi fran amator till
professionell. Men en hogre examen i &mnet
utgjorde dnda ett intrdde 1 granslandet som
skiljer de bada rollerna &t inom forskningen.
Lindroth agerade hir som grindvakt
avseende intrddet 1 detta griansland. Som
Stebbins (2015) pipekat kan dven ama-
torerna gora karridr, och en hogre akademisk
examen 1 entomologi byggd pd en av-
handling tryckt som supplement till
Opuscula Entomologica skulle helt klart hojt
Svens status som amatdrentomolog. Att en
examen dven skulle pdverka hans
lararkarridr 1 positiv riktning visar pa hur
sammanvivda rollerna som professionell
och amator kan vara. Att Svens instéllning
till entomologin 1ag nira den professionelles
framgér tydligt av texten om honom 1 Vem
dar vem 1965, dir hans hobbies anges som
”fotografering, oljemalning”. Han sdg alltsa
sig sjdlv som mer &n en hobbyentomolog.
Brevvixlingen visar tydligt pa tva olika
nivder 1 amatdrens framtridande for en
publik via sina skrifter. Den forsta nivan
avser publiceringen av uppsatser 1 de
nationella entomologiska tidskrifterna, vilka
drevs av {fOreningar som utgjorde en
gemensam arena for amatdrer och profes-
sionella. I bade Lund och Stockholm redi-
gerades tidskrifterna av en professor i &mnet
som tillika var ordforande i respektive
forening. Aven om arenan var gemensam s
var den strukturerad kring en tydlig hierarki
enligt vilken de professionella tilldelades en
hogre stéallning dn amatorerna. | tidskrifterna
tillits uppsatserna vara rent deskriptiva och
Lindroths synpunkter pd Svens manuskript
ar mestadels redaktionella, dvs avseende det
siatt pa vilket materialet presenterades.
Noterbar dr dock Lindroths tendens att

hinvisa forfattaren till en annan tidskrift dn
den egna, vilket skulle kunna tydas som en
ambition att virna om den egna tidskriftens
kvalitét.

Den andra nivan ar avhandlingens, som
enligt Lindroths syn pa vetenskaplighet
maste omfatta mer allménna slutsatser
baserade pa det presenterade empiriska
materialet. Det empiriska arbetet maste vara
utformat 1 syfte att besvara en problem-
stillning pd ett sdtt som mojliggdr mer
vélgrundade slutsatser med en giltighet som
gar utover det egna materialet. I och med att
Gaunitz enligt Lindroth forst maste visa prov
pa en sadan formaga innan han kunde tillatas
paborja sitt avhandlingsarbete, foreldg hér
en mojlighet till sdllning av de som 6nskade
ta steget vidare frdn amator till professionell
forskande entomolog.

Det lag sdkert Gaunitz i fatet att han under
de ar som gatt sedan hans egna akademiska
examina sdkert halkat efter 1 systematikens
och ekologins snabba utveckling. Att pa
distans sjdlv forfatta den egna avhandlingen
medforde dven att han stod utanfor det
sociala liv som enligt Elofsson & Cederholm
(2010) kénnetecknade institutionen pd 1950-
och 60-talet. De som kom in i &mnet redan
som studenter formades till att passa in 1 den
lokala kultur som utvecklats pa ”zootis” med
amanuenser boende i sirskilda rum 1 huset
och gemensamma fester och upptidg av
allehanda slag: “Den sociala samman-
hallningen pa de olika avdelningarna var
stark. Det var inte bara arbetet som forenade
utan ocksa personligt samforstand som kom
att ge livslanga fortroliga forhallanden”
(Elofsson & Cederholm 2010:47).

Att Sven aldrig lyckades producera nagon
text som kunde 6vertyga Lindroth om att han
dgde formagan att analysera sitt material pa
det onskade sittet kan tolkas som att han inte
riktigt forstod vad det handlade om. D4 jag
inte sjdlv har kunnat ta del av hans ménga
manuskriptversioner dr jag har helt och
héllet hanvisad till Lindroths bedomningar.



Nir det giller fjallundersokningarna 6nsk-
ade Lindroth helt klart begrdnsa deras
komplexitet, och reducera fragestillningen
till temperaturens inverkan pd den mer
stationdra markfaunan 1 bergsluttningar av
olika exponering for solljuset. Denna
instillning gar stick i1 stiv mot Svens
ambition att studera naturen i1 dess fulla
komplexitet, med inriktning mot de mycket
rorliga flugorna och inkorporerande av
detaljer av allehanda slag. Istillet for att
hévda att Gaunitz som amator inte formadde
hoja blicken 6ver det rent deskriptiva
synséttet, kan man tdnka sig att han vigrade
reducera sina fragestallningar till ndgot som
faktiskt gick att besvara med en enklare
undersokning. Amatdrens mer intresse-
drivna undersokningar tycks létt gé 1 riktning
mot mer omfattande fragestillningar som
inte entydigt gdr att besvara med de resurser
som stér till forfogande och darmed litt leder
in 1 mer anekdotiskt uppbyggda resonemang.
Lindroths synsétt framstar & andra sidan som
mer operativt med en tydlig inriktning mot
en mer begrinsad frigestdllning som kan
angripas kvantitativt och leda till mer
entydiga resultat.

Sven Gaunitz satte utformningen av sina
egna studier 1 relation till den licentiat-
avhandling som Axel Fridén 1956 fitt
publicerad 1 Opusculas supplement-serie.
Lindroths godkidnnande av Fridéns arbete
kan mycket vil ha underlittats av dess fokus
pa skalbaggar, varav en stor del utgjordes av
just jordléparna, som var professorns egen
specialitet. Svens initiala inriktning mot
utformningen av flugornas konsdelar var
sidkert osdker mark for Lindroth, och rent
taktiskt var det nog ritt av Sven att dndra sin
inriktning mot att studera omvérlds-
faktorernas betydelse for fjidlldjurens lokala
fordelning. Problemet med flugornas stora
rorlighet 1 kombination med rent logistiska
och dven mittekniska svarigheter var dock
svara att beméstra pé ett sitt som Lindroth
kunde finna tillfredstéllande.
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Svens boende pé orter langt fran ndgot
universitet eller naturhistoriskt museum var
dven det ett bekymmer. Arrangemang infor
besok pa museet 1 Lund diskuteras
aterkommande 1 brevvéxlingen och Sven
framhiver sjdlv betydelsen av att ha tillgéng
till samlingar, litteratur och kollegiala
samtal. Dagens digitalisering av litteratur
och samlingar med tillgédnglighet via internet
1 kombination med snabb elektronisk
kommunikation har skapat bittre mdjlig-
heter for amatdrers verksamhet utanfor
universitetsstiderna.

Sven Gaunitz’ verksamhet som ento-
molog faller vél in 1 amatdrens tradionella
uppgifter inom naturvetenskapen: ”one who
might collect specimens, make detailed
observations of natural phenomena, produce
scientific illustrations, or author books and
articles for children and the general public”
(Pandora 2016, s. 143). Studiet av veten-
skapens historia har, mycket utifrdn ett
feministiskt perspektiv, mer och mer borjat
inkludera insatser av detta slag, istillet for
att som tidigare mer fokusera pa stora mén
och deras bragder (Pandora 2016). Den
underordnade roll som  amatdrerna
traditionellt tilldelats 1 forhéllande till de
professionella utovarna luckras dven upp av
en fordndrad syn pa naturvetenskapens roll
1 forhallande till 6vriga former av kunskap,
som olika former av religion. Begrepp som
”ecofeminism” och “ecology of knowledge”
har ddrmed en given plats 1 studiet av hur

Dina Ao adll [me@mw —,;70&
-’\fvﬂ\‘l[/a/rh W-Y{Luwwt ﬁtug\av{chllv ,\/0_1]‘
‘Fl"uc]’.wu:
Exempel pa Sven GaunitzZ handstii och

namnteckning hamtade fran brev till Carl. H.
Lindroth daterat 20 november 1963.
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kunskapen om naturen utvecklats (Stenmark
2001). Amatorernas stindiga underordning
1 forhéllande till de universitetsanstillda
forskarna ér inte ldngre for allom given dven
om sjédlva grinspassagen idag kan forefalla
minst lika hart bevakad som pa Lindroths
tid.

Ett stort tack till Sven D. Gaunitz, Ystad, for
viardefulla uppgifter om hans farbrors liv och
texter. Tack dven till alla andra som bidragit
med viktiga pusselbitar och nyttiga
kommentarer, som bland andra Mattias
Forshage, Sven Hellqgvist, Christer Nordlund
och Mikael Sorensson.
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TITTA EN STACKARS SKALBAGGE, SOM
HAR TRILLAT PA RVGG OCH INTE KAN
KoMMA UPP. JAG MASTE HJALPA HONOM.

En bildruta gjord av Rune Andréasson (1925-1999) ar 1949
och ftryckt i Algas Seriebok nr 10 fran 1950 med titeln
Teddys dventyr. Genom att bry sig om en liten skalbagges
val och ve undgéar Teddy den kula som avlossats mot
honom. Serien om Teddy kan ses som en férstudie till den
senare mycket populara langkéraren om bjérnen Bamse.
Kaninen Lasse Skutt bytte senare namn till Lille Skutt.



